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Sulla questione dell’Elena e delle Palinodie si & scritto molto
dopo la pubblicazione del P.Ox. 2506, senza perd arrivare ad un
risultato concorde perchié Ie testimonianze pntiche dppaiono inconei.
liabili e si prestano a varie interpretazioni. Molti studiosi COMmunie
concordano nel ritenere che il processo di ritrattagione fatto dal
poeta avvenisse in due fasi. corrispondenti alle due Palinodie o alle
due parti dell'unica Palinodin:

1) in un primo tempo il poeta, polemizzando con Omero, avrebbe
affermato che a Troin era andato 'elfwhoy. ed Elena era rimasta
in Egitto;

2) in un secondo tempo, polemizzando con Esiodo, avrebbe sostenuto
che Elena non era salita mai sulla nave di Paride, nemmeno per
andare fino in Egitto,

Una delle maggiori difficolta & costituita dalla  collocazio-
ne del famoso passo di Platone, Phaedr., 243 o b (= 192 PMG = 62
LGS, dove si deve leggere fuggihpoic: cfr. CORRIGENDA in Page,
Suppl.. p. 156): ... xal ol ebdie

ol Eot' Etupoe Avoe alToc,
ol8’ E8ac &v wvnugly elgthipows
obd’ ixeo méprapom Tpolee.
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Infatti, se #i bada al mowl editlc. all’sdtog e all'ultimo verso,
bisogna dare vagione a quegh studiosi che collocano il passo nella
1* Palinodia: se inveee si bada di pin al secondo verso (dove & detto
che Elena neppure sali sulle navi: quindi riabilitazione completa),
hisogna dare ragione a quegli studiosi che assegnano la citazione alla
92 Palinodia, Se non vogliamo metterci sulla strada delle interpre-
tazioni forzale e vogliamo lasciare alle parole il loro senso normale,
dobhiamo concludere che 1 versi in guestione non appartencvano
formalmente né all’'una né all’altva Palinodia, Essi erano, secondo
me, gli ultimi tre versi dell'Elena, E gquesto, del resto, il loro posto
pin logico ¢ naturaie, perché Wévog olizog non pud che riferirsi a un
racconto appena finito, (Juesti tre versi costituivane in cerlo senso
'argomento o |'anticipazione (anche nel metro) delle suecessive Pali-
nodie, come per es, gli ultimi due versi della Teogonia esiodea prean-
nunzgiavano il Catalogo (cfr. P.Ox, XXIIT 2354).

Perd, per comprendere come =i possa al termine di un’opera
dire: « Questo racconto ¢ shagliato s, bisogna lasciar da parte 'im-
magine troppo moderna del poeta che serive a tavolino, chiuso nel
suo studio, e supporlo in mezzo al pubblico adunato per ascoltare
il suo canto, E vorrei procedere in due tempi: prima tentare di
ricostruire. sulla base delle testimonianze pin antiche, 'episodio
leggendario dell'accecamento:; poi ecercar di vedere che cosa si
adombra dietro il velo della leggenda, Premetto che per testimo-
nianze pin antiche intendo. d'accordo col Woodbury (p, 169). soprat-
tutto quelle di lsocrate e di Platone, Platone infatti & unico che
dimostri di aver avuto dinanzi i lesti originali: gli antori sueeessivi
non fanno che ripetere con variazioni le parole dei due serittori pili
antichi. Tutte queste testimonianze si possono vedere integralmente
riportate nel Davison e nel Farina: io mi limito alle parole essenziali.

Orhene, le parole di Isocrate e di Platone (per es. Pdpyduevog
~fic @&fic di Isoerate, il mouwel edde, il héysg olteg e il maoav di
Platone cec.) i spiegano hene (almeno nel significato letterale) se
riferite ad un episodio leggendario avvenulo in un sol giorno, e
immaginando il poeta come un cantore seduto con la lira tra le
mani, quale appare Anacreonte nelle monete di Teo ¢ in una famosa
statua del Museo di Villa Borghese a Roma.
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o

(Questa supposizione si accorda pienamente con la nuova visione
di Stesicore eitarodo (1) che =i & andata facendo strada fra gli stu-
diosi in questi ultimi tempi,

Gia aleuni anni fa scriveva Nicola Terzaghi ([ poeti lirici greci
e latini, Torino, 1962, p. 58): « (i appare (scil. Stesicoro} come il
primo. o tra i primi. che poetassero all'uso dei cantori omerici
Femio e Demodoco, vivendo alla corte di un re o di un signore ».
Significalive & anche I"aneddolo riportato da Filodemo (PMG 28] «.
ora anche, con traduzione e commento di G. M. Rispoli. in Ricerche
sui papiri ercelanesi a cura Shordone, vol, 1, Napoli. 1969, pp. 221
sgg.). secondo cui Stesicoro, postosi in mezzo ai cittadini litiganti.
li calmd eantando qualche cosa di esortativo,

Osserva acutamente il Lesky (Gesch. der griech, Lit2, p. 134) che
¢ da notare come un poeta corale quale Stesicoro parli del flanto
a ricco di corde » (fr. 25 Diehl, 947 PMG), E da ricordare poi uno
seolio ad Opp, Halieut,, 1 78, secondo cui Euterpe & la Musa che pre-
siede al eanto lirico (adhiv) ¢ Stesicoro ne & 'inventore {Epevpesiic).

Recentemente il West, dopo avere affermato (op. cit.. pp. 300
¢ 313) essere <enza fondamento |'opinione che Stesicoro abbia sempre
seritto per un coro, ha saltato il Rubicone presentando (p. 314)
un'immagine di Stesicoro che canta per pia di un'ora riposandosi a
intervalli, come il Demodoco dell'Odissea, La figura di Stesicoro ci-
tarodo & stata poi compiutamente delineata dal Pavese (v, hibliogr.
cap. XII) nelle pp, 243 <gg.

Infine, 'opportunita di cambiare il « cartello classificatorio » di
Stesicoro & stata ultimamente ribadita da U. Albini in una conversa-
zione tenuta alla Radio Italiana (3° programma) il 23 marze 1974
solto il titelo « Nuove luci sulla poesia greca arcaica ». Cfr. anche
B. Snell, Poesia e Sacieta, trad. Codino, Bari, 1971, p. 111, e G. Tar-
diti, Sull'origine e sul significato della parola rapsodo, in « Maia »,
20 (1968), pp. 141 =g.

# % &

Torniamo, dopo questa digressione, alla ricostruzione dell’epi-

sodio leggendario, Tl poeta. che quel giorno si era proposto di trat-

(1) Cig# vcontore che si nccomparna con la eelra: & citaredow & invece chi
suond |o celra senen cantare,
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tare il tema dell’'Elena tradizionale, cominciando il eanto (Isoer.:
dpybuevas Tie whie) fu indotto necessariamente a presentare I"eroina
in luce sfavorevole come fedifraga, canza della guerra di Troia ece.
Nella esaltazione del eanto forze il poeta aveva chiuso gli occhi ¢
non si accorse di nulla; ma quando fece per alzarsi dal seggio,
dvEoTn Thv splahpiv Eotepneves. come dice ancora Isocrate. Allora.
weuziede thv (qui parla Platone) capi (fiottetc) la causa della disgrazia.
e rivolto ad Elena. invisibile ma supposta presente. compose sibito
{(mowel editlic) i famosi versi:

sl Eot " Etupsg hoyog oltog ecc:

{cl7oc, ciod quello che ho fatto or ora).
Iniziava guindi un secondo canto, invocando la Musa eol verso
riportato dall’anonimo commentatore del P. Ox. 2506:

Belg’ mlve, fed guhbpolme

{(af7z, perché evidentemente 'aveva gid invocata poco prima, al-
I'inizio del primo canto: tuttavia si potrebbe obiettare che la for-
mula & usuale in questi casi), Dopo di che biasimava Omero perché
aveva mandato a Troia Elena, ¢ non il fantasma, Non sappiamo con
esattezza che cos'altro dicesse. lo debbo necessariamente escludere
che facesse andare Elena con Paride fino in Egitto. perché ho sup-
posto gia pronunziato il verso in cui si dice che Elena non cali sulle
navi.

Al termine di questo canto. che era una prima palinodia, il
poeta poteva forse eredere che Elena fosse soddisiatta e gli restituisse
la vista. Ma non fu cosi. E allora egli passd ad un altro canto (il
terzo della giornata) pronunziando forse quella frase di cui & rimasta
traceia in Aristide péseyu 8t ¢ Exepov mpooliuuov), e attaccava il
nuovo canto coll’altro verso riportato dal P. Ox. 2506:

ypushnTepe mopdive o (1)

Nel fare guesta seconda palinodia il poeta biasimava Esiodo, come
apprendiamo dal papiro: non sappiamo perd in che cosa consistesse
il hiasimo, perché non conosciamo la versione esiodea: si pud per
altro ragionevolmente supporre che in Esiodo Elena arrivasse fino

{11 Pitv avamti lard qualche osECrVaXione S questc verso.
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in Egitto (che tradizse il marito risulta pacifico dal fr. 93 Rzach —
30 Traversa = 176 Merkelbach-West: fioyuve héyoe Eaviled Mevehéou)
¢ che di li Paride proseguizse coll’eifwiov. Cosi polremmo accogliere
anche quello =colio di Tzetze, dileso dal Leone (pp. 15 sgg.). secondo
cui Esiodo fu il primo ad introdurre il fantasma. Il nostro poeta,
respingendo la versione esiodea, evidentemente faceva portare Elena
in Egitto a volo. Infatti. che secondo Stesicoro Elena stesse in Egitto
presso Proteo durante la guerra di Troia & affermato nel papiro alle
righe 12 =gg. (fr, 26, col. I = 193 PMG): « Lo stesso Stesicoro poi
dice che il fantasma andd a Troia e che Elena rimase presso Proteo
Questa notizia, secondo me, vale per I'una e per Paltra Palinodia:
se el fosse stata la trasformazione (i Elena in astro (che aleuni stu-
diosi deducono dai versi di Orazio) il commentatore I'avrebbe detto,
perché gui era il momento di dirlo, dopo aver accennato ai due
componimenti,

Sta di fatto che quando il poeta fini anche questo canlo ed ebhbe
compiuta nagay — come dice Platone — iy rerhoupevry TlehivinBlay
immediatamente (mapaypfjie) riacquisty la vista (dvéPiedey).

Questa & la ricostruzione dell’episodio leggendario quale risulta
dall'interpretazione letterale delle parole di Platone ¢ di Isoerate,
Come si vede, le espressioni usate da questi due serittori =i adattano
bene a una serie i canti eseguiti di séguito in un sol giorno: non
si adattano a una serie di opere seritte e pubblicate a distanza di
tempo. Infalti, se il poeta =i fosse alzato (&véozr) cieco dalla sua
scrivania dopoe aver detto male di Elena all'inizio (dpydueves) di un
carme seritto, si sarebbe guardato bene dal pubblicarlo. Se poi
avesse imprudentemente divulgato un carme, perché usare il verho
avértn? (1)

Si notino due particolari;

1) entrambi gli serittori. usando la frase iy xahoupdvny Hahwsiay.
sembrano adoperare un termine generico pin che indicare un
vero e proprio titolo di libro (eosi anche il Woodbury, p. 162);

(1} I Woodbury ha intwite la possibilita del poeta-cantore (p. 1700 « We
miy sssume. for inslance, that Stesichorus began his song while seated, like
Achilles when singing in his tent »), ma non sccoglie, & se ne serve per
condannare la lezione @véstn a favore delln variante dméozn, Certo & improdut-
tiva I'immagine del posta solo, chinse nella sua etanza da studio, che si alza
dalla sedin ¢ si pecorge di essere cieco, Perché {ale immagine abbin un valore
dobbiamo supporre il poeta in mezzo al pubblics,



L'ELENA E LE PALINODIE 33

2) entrambi uwsano sempre il verbo wowiziv: non vuol dir molto, ma
& un fatto che il verbo yphoey si trova solo nelle testimonianze
posteriori.

Ora dobbiamo indagare che cosa si cela dietro il velo di questa
leggenda e cercar di capirne la genesi su un piano un po’ pit reale,
ma sempre immaginando il poeta in mezzo al pubblico,

Per quanto riguarda la ritrattazione, sono stale gia avanzate
dagli studiosi (efr. Garzya, p. 243) due ipotesi che a mio parere
non s escludono: una fa riferimento 4 serupoli etico-religiosi da
cui sarebbe stato preso il poeta quando si trasferl a Sparta; altra
si riferisee all’opportunita politica di compiacere 'ambiente spar-
tano. Per guanto poi riguarda il particolare della cecita, credo che
abbia colto nel segno il Bergk pensando ad un fraintendimento del-
la parola tuglée wsata dal poeta in senso metaforico (anche il
Leone, p. 25, accoglie questa ipotesi: « Fui cieco quando scrissi... s
efr. Rizzo, ap. eit., [ascicolo II, pe 7). ma, come ho delto prima,
vorrei prescindere dall’opera scritta e dare al supposto episodio un
carattere di maggiore immediatezza: il poeta, forse al suo primo
arrive a Sparta (1), non essendo ancora bene informato che ivi Elena
era oggelto di un eulto speciale (cfr. Leone, p. 28. ¢ hibliografia ivi
citata) in un carme avra parlato di Elena in maniera inopporiuna,
commetiendo quella che oggi i direbbe una o gaffe » (2), La reazio-
ne sfavorevole degli ascoltatori e i chiarimenti degli amiei gli avran.
no fatto esclamare in pubblico: « Come sono stato ecieco! », o addi-
rittura: « Ma io sono proprio ciecol ». D qui il divalgarsi della
diceria. Seduta stante il poeta potrebbe avere improvvisato i tre
versi citati da Platone {odx ¥s7" Etupoc ece). prima ancora che la
rinmione si sciogliesse (3),

(1) Bull’eventunle -zoggiormno di Slesicorc o Sparta avremo occasions di tor-
nare pit avanti, alla fine del cap. XII. Celamente Uipotesi del viagglo spiega
meglio la penesi della legeenda delln eecith.

(2) Chi nom aceettasse 'idea del pocta-cantore e volesse resiar fedele al
veechio modello potrebhe supporre il carme cantato dal eoro ¢ immaginare il poetn
sedute in disparte quale a ordinatore del coro s, comongue responsabile delle
parole da gquesto cantate. Perd Uipotesis del conto persopale spiega meglio I'ignao-
ranzi el poetn: ee questi nel periodn precedente alla recitazione avesse distri-
buite -ai coreati dei fogli col testo da imparare, gualeano lo avrebbe avvisato,

(3 Se si rilegge la citaxione del Fedro dopo ein che abbiamo detto, =i vedra
che anche questa interpretazione & possibile: il poetn moEl e0fiie (=  sibito,
cioé in un primo momento) solo i tre vorsi citati, e recopera ln vista dopo sver



34 CAPITOLO TV

Il poeta avri quindi espresso la sua intenzione di mettersi al-
I'opera riparatrice con l'altra frase lamosa: péreyn 8¢ £p° Erepov
meoalpuey, ¢ nei giorni suceessivi, o comungue al pin presto. avrd
composto le Palinodie: la leggenda o forse [a fantasia di Platone,
come abbiamo detto sopra, concentrarono tutto in un sol glorno.

LA e

Ora resta da diseutere un altro problema: che cosa & passato,
nella tradizione seritta, di quei eanti che la leggenda platonica ei
presenta — secondo me — come inizialmente orali?

Premesso, col Woodbury (p. 162), che una vera edizione dei poeti
lirici non semhra essere stata fatta prima degli Alessandrini e che
fino ad allora deve esserci stata una grande confusione, io penso che
tutti e ire i canli fossero conservali per iseritto, il primo (cioé
I'Elena). perché o restano aleune citazioni (Page, PMG 187 e 188),
e le due Palinodie, ¥ saranno stati conservati alla fine dell'Elena
anche i tre versi famosi, la cul presenza non stonava perché era gin-
stificatn dalla penesi orale che abbiamo supposto {(mentre sarebbe
inverosimile in calee ad un’opera messa per iseritto fin dal primo
momento dire: « Questo raceonto & shagliato ).

Quanto al problema s¢ le due Palinodie fossero tramandate in
forma indipendente o come due parti di un'unica opera (problema
anche questo dibattuto dagh studiosi) io non saprei dare una risposta
certa; penso perd che, data la confusione, di cui ho fatlo cenno
sopra, esistente prima del periodo alessandrino. nessuno, almeno in
un primo momento, si sara curato di rivnire i due poemetti con
un'eventuale introdugzione: gquesto presuppone un editore. Resta
inteso tuttavia che, data ['affinita dell'intento -e dell’argomento, i
due componimenti saranno stati sempre traseritti insieme, 'ono di

poi ecomposto (mowfesd le Polinedie. Anche il [amose Tiosyv ricevérebbe un
nuovo significato:  indicherchbe lo svolgimento completo del tems preannunzisto
nei tre versi, che Elena, ovviamente, riteneva insullicienti, Se fosse eosi, verrebbe
confermate che i tre versi nom appartenevano né all'una né all’alira Pafinedia,
Del reste. come i poleva, dopo i versi iniziali di queste, che ora conosciamo
dal papire, parlare di Réyog olizoc?

Con questn [retiolosa improvvisarione del poetn s piegherebbe anche il
metre di quel gecondo verso della eitazione platonica oU8" Efag ecc) che. per
dicla con lo Haslam (p. 4d), «is metrically withomt any kind of parallel in
Stesichuorus »!



L'ELENA E LE PALINODIE i

séguilo all’aliro. Quanto al singolare « palinodia » o « ritrattazione »,
come ho gia detto io szono daceordo col Woeodbury (p. 162) nel
ritenerlo, non un titolo di libro, ma un nome generico complessivo
dell’operazione di ritrattare eid che prima era stato detto erronea-
mente: operazione che avveniva mediante due canti, come ora ap-
prendiamo dal papiro. Percio non vedo contraddizione fra questo
e la tradizione, Del resto non & detto che tutta la tradizione sia
concorde sull'uso del singolare; infatti, se ben =i guarda, si trovano
almeno due casi in coi appare il plurale:

1) Ireneo (citato dal Farina a p. 11) dice: «eas quae voeantur
palinodias »;

2) Conone (Narrat. 18, riportato anche dal Davison a p. 88) dice:

& ... GBetv ... Tmhuvedlov. Esnoiyopsg Slaltixe lpvoug "Ehbmg
suvthtTel », dove col generieo meduwpblay sembra indieata 'opera-
zione complessiva, e con Upvoug 1 due componimenti in cui era rea-
lizzata. Nel passo eorrispondente di Pausania (III, 20, 1) troviamo
solo il termine generico (Tiy Tohwvpbloy dnsinzev). Non credo perd
che Conone e Irenco =i rendessero ben conto del plurale: essi ripete.
vano macchinalmente guello che trovavano nelle loro fonti,

Dhscorso analogo, ma opposto. farei per quegli scrittori che par-
lano di 4y fotepov wlh (Dione Crizostomo) o di "Elévng Eyxopcy
(Lessico Suda) cce. Essi csprimevano con parole proprie le notizie
tramandate e le riferivano (erroneamente, secondo me) a composi-
gioni scritte, Inveee le testimonianze di lsocrate e di Platone si
riferivano a composizioni orali,

ok

Nelle righe 7 sge. (fr. 26, col. T = 193 PMG) Manonimo gram-
matico cita 'inizio dell'una e dell’altra Palinodia, Della prima 'inizio
era 1l seguente:

Aelp’ abte, ded puldpohme

(o Cai di nuovo, o dea amante del canto e della danza... »), 5i tratia
di un enoplio secondo la veechia terminologia:

— — Uy —uu —u (— I —).
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Solleva dubbi invece — secondo me — l'inizio dell’altra Pali-
nodia, Nel papiro figura:

riga 11 YOUTOTITESETUGUEVE EOtuC
gouveypmbe ece,

Evidentemente gqualcuno mettendo un punto sopra la g e sul g e
due punti sopra il p ha inteso di eancellare queste lettere. 1l Page e
gli altri studiosi in generale accettano questa cancellaiura; io perd
non mi spiego come fgueste letlere possano essersi inserite senza un
molive, ¢ non vorrei rinunziarei (1). Ritengo pertanto che la riga
del papiro originario della poesia si presentasse eosi:

ypuaémtepe mopitdve, ep
— —uy —uu — (— ).

La sillaba zp doveva essere. secondo me, l'inizio di una paro-
In che continmava nella seconda riga, per es. Egyou (2) (= u vie.
ni p; elr. il Befps dell’allro  proemio). Tale fenomeno & ri-
scontra per ¢s. nel P. Ox 2617, [r. 4, col. 2, v. 6 Emu/ahondBay, v, 10
in' &/npovdvay (The Ox Pap., vol. 32, p. 5 = LGS, p. 268, vv. 23
e 27). Cfr. anche P. Ox, 2803, fr. 3, 8 sg. dp | Ze] (Lobel).

Come polrebbe essersi genmerato 'equivoeo? Secondo me una
spiegazione polrebbe esser guesta: in origine il commentatore aveva
serilto esattamente il eolon (3) terminante con la sillaba g, ma
questa da un suceessivo amanuense non fu compresa (se non gli
fosse piaciuto cilare un verso terminante con mezza parola avrebhbe
cancellato le due lettere con segni uguali): in on primo tempo sard
stata unita all’es di e (il eui sigma era nella riga seguente) for-
mando gz, a cui fu aggiunto un sigma piccolo (il sigma in fine
riga & pin piecolo degli aliri, e non per mancanza di spazio: d'altra
parte si osservi come la g finale della riga 8 sia chiaramente uguale
alle altre), Cosi risulth un Egrg. che era separato mediante uno spazio
dall’e finale di mepdtve. Ma questo #pug non aveva senso, e allora fu

i1} Ci sono invece cosi di inserzioni erronce pit evidenli:
@alalte (eorr. Lobel) P. Ox. 2260, col. I, 14.
YmeplfeluowiBong (corr. Lobel) P. Ox. 2879, col. T, 4
{2) Peér ln desinenza efr. gelficu in P Ox. 2617, [e. 19, eol, 11, 7 (leg. Fihrer.
o Hermes », 96, 1968, p. 679). Page e Barrett (S 12) corregzono in meifeu.
{3) Sulla differenza fra verso, colon cee. v, altimaments R, PrericosTivg
1T ¢olon nells teorfa metrica, in o Riv. Fil. CL o, 102 (1974} pp. 273 sge.
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tolto il p cancellandolo con due punti: ne risulté fwg (= aurora),
Ma restava il sigma sospeso all'inizio della riga suceessiva, e comungue
il dizcorso non camminava. e cosi furono cancellate (questa volta
con un punio eciascuna) anche la g ¢ il sigma, Non saprei dire se
tutti questi passaggi siano dovuti s diversi amanuvensi o ad uno
solo in tempi suceessivi: perd indubbiamente ei debbono essere
state delle incertezze e dei ripensamenti, come attestano la diver-
sita delle correzioni ¢ lo spazio tra le due epsilon (particolari gia
osservati anche dal Llovd-Jone: in « Class. Rev. v, 15, 1965. p. T1).
Certo la sillaba gp aveva una ragion d’essere: altrimenti, come ho
detto sopra, non si capirebbe come potesse inserirla il primo che
la serisse,

Pertanto, a mio parere. la seconda Palinodia cominciava cosi:

Xpurbnrtepe Topdeve, Ep-
%ou]

(o0 O vergine dalle auree ali, vieni... »).






CaplToLo V

P.OX. 2506, FR. 26, col. I1 (ORESTEA)

Opere consultate:

The Ox. Pap., vol. 29 (1963), pp. 11 e 37; tav. IV.

Walter Ferrari, L'Orestea di Stesicoro, in « Athenaeum », 16 (1938),
pp: 1-37.

P. Zancani-Montuoro, Riflessi di wna Orestein anteriore ad Eschilo,
in « Rend, Accad, Archeol. Lett, e Belle Arti ». N, S., 26 (1951),
pp- 270 szg,

C. M. Bowra. op. cit., pp. 112 sgg,

H. Lloyd-Jones, in « Class. Bev. », 15 (1965), p. 7L

L'anonimo commenlatore, rlopn avere ricordato come Eschilo
nell'Orestea abbia tratto da Stesicoro 'espediente del riconosei-
mento mediante la ciocca di eapelli, nelle righe 14 sgg. eita un
esempio in eni anche Euripide si & ispirato a Stesicoro. Dopo avere
riportato i vv. 268 sg. dell’Oreste euripideo, in eui Oreste chiede
ad Elettra 'arco donatogli da Apollo per difendere dalle Turie, sono
citati i versi di Stesicoro, Il testo figura cosi nel papiro (= Page,
217 PMG, 87 LGS5) con le integrazioni Lobel-Page:
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e
Eg 88 gou (1)] <dfe Swow mahd =
peliow Eueloy xExooeve
24 o] - [ElmupmTéee Paddew.

Credo che il vocabolo mancante nella riga 24 sia hedv. Dapprima
ho provato a dare a Bahlew 1l senso di « gettare », « scagliare »,
ma nessun vocaholo ehe significasse « frecce », « dardi » e simili
i risultato adatto. Poi, lasciando lo stesso significato al verbo, ho
pensatoe ad un veeabolo usato metaforicamente come « dolori »,
u piaghe » eec. sul tipo della frase omerica gfgwv... dhyea (Od.. 12,
427). Ma anche qui la ricerea & stata vana, Allora ho dato a fdalkew
il sensa i « colpire », « bersagliare » (cfr. Il., 8. 81: Bahev i)
col complemento oggetto « memict », « avversari » ecc., e ho tro-
vato ehe hadv ecorrizponderchbhe bene allo spazio disponibile nel
papiro e alle poche tracee visibili: la parte superiore dell’s sareb-
he quella che il Page (p. 37) chiama « upper are of g or £ » (perché
non anche o?), e il successivo puntino di eui egli parla (o dot just
below the level of the letter-tops n) dovrebhe essere ['estremila
sinistra superiore del N.

Dal punto di vista metrico (— u) il vocabolo corrisponde per.
fettamente allo schema fissato dallo HWaslam (p. 41):

wahd [palirw fpaioy REAscpeve
[haléy [E]lmuxpaséiwg Bahkhew

W — U — U= U — W — wW— ——

(7 anapesti).

(1) E preferibile fine a questo momento |'integrazione Tiv dello Haslam (p. 1)
per il fatto che di <iv abbiamo un esempio nei frammenti eesicorei (P, Ox. 2617,
fr. 11,5 = LGS, 56 C, 31, mentre di gof Bonora nen ne abbiame nessono.
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P. OX. 2617 (Tnpuevnic?)

Opere consultate:

The Ox. Pap.. vol. 32 (1967}, pp. 1 sgz. e tavy. L-IL

E. Cocchia, La letteratura latina anteriore all’ influenza ellenica, Na.
poli, 1924, 11, pp. 26-42,

C. M. Bowra, op. cit., pp. 89 sgg.

D. L. Page, in PCPhS, 13 (1967), p. 0.

0. Musso. Esiodo e Stesicore mel fr. 109 M (T4 N} degli « Eraclidi »
di Eschilo (Un nuove [rammento della « Gerioneide s}, in
o Aevum o, 41 (1967), pp. 507 sg.

J. Irigoin, in o Rev. Etod. Gr, », 81 (1968). pp. 244 sge.

B. Snell, in « Gnomon », 40 (1968), pp. 116 sgg.

R. Fithrer, Die metrische Struktur ven Stesichoros’ Trpusvrle, in
o Hermes », 96 (1968), pp. 675 sgg.

T. B. L. Webster, Stesichoros: Geryoneis, in ATQIN, Journal of Clas-
sical Studies; 2 (1968), pp. 1 sgg.

M. Robertson, Gervoneis: Stesichorus and the vase-painters, in « (lass,
Quart, ». 19 (1969), pp. 207 =ga.

0. Musso, in « Aegyptus », 49 (1969), pp. 73 sg.

J. Diggle, in « Class, Rev. », 20 (1970). p. 5.

W. S, Barrett e D, L. Page, in « Lyrica Gracea Selecta », Addenda,
1973 (pp. 263 ssg.).

D. Page, « stEsicHorus: The Geryoneis », in « Journ, of Hell. Stud. ».
93 (1973). pp. 138 sge.
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D. Page, Supplementum Lyricis Groecis, Oxford, 1974, pp. 5 sgo.
U. Albini, Nuove luci sulla poesia greca arcaica — Conversazione tes
nuta alla Radio Italiana (3° programma) il 23 marzo 1974,

&l &

Fr. 1 b (= 5 21), v. 5

Il Lobel stampa cosi (efr. tav. I):

. o W O |

Io penszo che la parola che segue all'wy sia ATTEAON: del primo T

rimane, secondo me, quella che il Lobel definisce « a short section
of a stroke at midletier »;

del A rimane « the apex of a triangular letter » (il Lobel perd pen-
sa o A):

dell’0 rimane « the upper part of ¢ or perhaps o »:

del N rimane « the upper part of a stroke deseending to right

Se i guarda il N di questo stesso frammento, per es. nella 30
riga, si vede che la sharretta mediana continua un poeo in alto a si-
nistra dopo 'incontro con la verticale, dando luogo proprio a guel
segno che =i vede nella traceia della 5* riga.

E impossibile naturalmente precisare il rapporto tra  questo
eventuale #yvyehog e il resto del frammento. Perd la possibilita che
in qualche punto della Gerfoneide vi fosse un messaggero non &
senza fondamento: il Robertson (op, cit., p. 214) in base allo studio
di una coppa attica a figure rosse suppone che Atena mandi Iris ad
avvisare Eracle. Il Page (« Stesicmorus: The Ger. . p. 143) d'ae-
cordo col Barrett parla di Menete come messaggero che riferisce a
Gerione ¢id ehe & accadulo al bestiame, al mandriano Eurizione e
al cane Orto: e cid per dare maggior vivacitd all'esposizione con
un dialogo, Cirea lo iato fra w ed g efr. I, 17, TM: mpboow
@ifxg ... come anche il yousdiu Omeplle gia visto a p. 25.

Fr, 2 (='5.26), ». '3

Il verso appare cosi nel testo del Lobel (cfr. tav, I):
Ivdevepuropevo|

Il Lobel pensa che se Jvillev rappresenta una 3* persona plurale dell’ao-
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risto. passivo, I'alira parola potrebbe essere &p(e)uxepéve[l (= =quar-
ciati). Ora io credo che la prima parola possa essere l'aoristo del
verbo alves (macchiare), di cui la forma pudvimy (= plaviey) i
trova in I, IV. 146 (peéviny alpemy) e la forma puéavinmgoy, pure
unita ad afpest, in 1., 16, 795,

Quindi, per es.:

Uu— — U — (3 anapesti)
BulecJvitey &p( & Juxopiévo(
« i macchiarono (di sangue) cssendo stati trafintd »,

La forma piowve ... afpati ricorre nel fr, 4, (= 5 15), eol. II, 12
= LGS, 56 E, col. 11, 29),

Fr. 4, col. I, v. 8
(= LGS, 56 E = 5 15, col. 1, B)

Nella prima eolonma del fr. 4 & da individuare col Webster (op.
eit.. p. 5) la descrizione di Eracle che =i prepara alla battaglia con
Gerione, Il Musso (op, cit.. p. 73) ha opportunamente ravvizato nel
§ah del v, 4 il concetto dell'inganno (8gkeg, &dhiog). Nel v, B =i
parla di hddsar wohepeiv: nella seconda eolonna poi & detto che Peroe
scaglid un dardo e in silenzio di nascosto lo piantd in fronte all’av-
versario {gyiin ... Em|khondbay [#]vépaoe pewmwl).

Ora il v. 8 si presenta cosi:

lovyadadsonmekene]

Nella parte finale del verso il Lobel (p. 9, riga 12) integra mokepe[iv.
Nella prima parte poi egli riconosce che invece del ¢ ei si aspette.
rebbe meglio un © (starebbe bene un participio — ovta accordato
col soggetto dell'infinito): nel fae-simile a me pare che si intraveda,
anche se quasi svanita, la parte sinistra del trattino trasversale. Credo
ch il verbo péves (nel senso di « trattenersi », « aspettare in agguato »)
possa accordarsi bene col contesto accennato di sopra. Proporrei
guindi g :

wév]ovra hadpaun morepe[iv.

Chr, I1.. 18, 64: ... &7md TTohépons LEVOVTE.
Od.. 20, 220 sg.: ... pevovee/.EhrER TOTEEW,
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Fr, 4, col. II, vv. 1-2

In Page, 5 15 (= LGS, p. 267), i versi appaiono cosi (efr,
The Ox. Pap.. vol. 32, pp. 5 sgg. e tav. I):

Juw etuve[p]ed
U — Yy —
faviter]e o0 [ ]

Credo che la parola maneante nel secondo verso sia soxele (= « gene-
ratore u, riferito al darde), Il TO risulta da quello ehe il Lobel defi-
nisce « the lower part of an upright, followed hy the lower left-
hand arc of a ecircle » (paleograficamente potrebbe andar bene
anche il téhog proposto da R. Fihrer, op. ecit., p. 680). L'uso me-
taforico di <oxsde era un po’ nueve e percid il commentatore ha
sentito il bizogno di chiosarlo. Infatti nella nota marginale a fianco
della 2" riga io leggerei
gruyepsie To[xeks

Olre al =g, letto anche dal Lobel, nel fac-simile #ll’estremiti destra
a me sembra di vedere, un po’ pifi in alto delle alire lettere, il
segno di almeno una u corsiva,

Dal punto di vista metrico nessuna difficolti:

Hu—
fewitot]o tloxsue

Che si parli del dardo mi sembra confermato dal veleno. accennato
nei versi snccessivi. di cui era impregnato (mepopuly |jitvec).

Fr. 4, col, 11, vv. 3-6

In Page. 5 15 (= LGS, pp. 267 sg.: cfr, The Ox, Pap., vol. 32,
pp. & sgg, e tav, 1) i versi appaiono in questa forma (ho perd tolto
la virgola dopo yehi):

3 wleolah]a wép [ 1 Exev, mepopy =
4 vilpmdvee edpeetfe .. o i [a]e =2 ok
3 fhecavopos niohofe|lp]ou

f dhdvettaty  "Yilpas ece.

Credo che la parola mancante nel v. 4 possa essere Pupsféouwt.
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Infatti a meta della lacuna si vedono anche nel fae-simile delle
tracee di lettere che il Lobel (pp. 5 sg.) definisee cosi: o a horizontal
stroke on the line, followed by the middle part of the left-hand are
of a cirele ». To credo che si tratti della parte inferiore destra del
solo B (s osservi il B della riga 13), Quanto allo « short upright off
the line » (p. 6) che =i nota alla fine della lacuna prima del =e.
& evidenlemente eid che resta dell'iota aseritto. Lo spazio non @
eceessivo, perché esso diminuisee se si gira il frammento in zenso
antiorario per raddrizzare le righe 6 e T (1)

Natouralmente fupsBépes qui dovrebbe essere inteso in sens=o
materiale: « che divora la vita », significato che si intravede anche
in Omero:

1., 7. 210: dupoBépou #pBoc péver Euvénxe pubysodor.
It.. 16, 476: T &alme cuvltnyy Epbos o dupcfiopstis.

oltre al significato o che rode Panimo » (per es. in [fl.. 19, 58: in
Aleeo, fr. 70 L.-P, = D 12, p. 70 Gall.. v. 10). Pertanto tutto il verso
assumerebbe questa forma:
TEQOQY =
P —ud, —Uu — U —
v pévog afpetie fups]Blopw] e yohd

e corrisponderebbe perfettamente allo schema metrico ipotizzato da
R. Fithrer per il v. 9 della strofe (op, eit., p, 681).

® % ok

Vorrei poi osservare qualehe coza sull'alohoBe[lplou del v 5
{suppl. Lobel).

L agzettivo aléhog ha due significati fondamentali, « variopinto »
e « mobile », che sono strettamente connessi, perché un colore tanto
piti appare cangianle quanto pig =i muove l'oggetto colorato. Per
solito aloh4dBaisas significa « dal collo variopinto », con riferimento
a ueeelli (Ibico, PMG 317 a, 2 = LGS, 282 a, 2: Opp.. Cyn., 2, 317).
Nel nostro caso credo che si debba intendere nell’aliro senso di
« mobile ». Cosi s1 potrehbe spiegarve quell’é8lveaugiv la eni stranezza
# notata anche dal Lebel (p. 6): via via che Eracle tagliava una

(10 Un’altra parala adatta per spazio & metrica sarchhe Snpsfépeg (1., 1, 231).
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testa ¢ Iolao bruciava un collo dellidra (cfr. Diad., IV. 11, &),
gli altri eolli si muovevano convulsemente a causa del dolore. Percid
il poeta chiama 1'idea « dai colli mobili per i dolori ». Il significato
del colore cangiante potrebbe non essere escluzo, purché si ammetta
un senso ironieo: i colli dell’idra presentavano eoloriture cangianti
vin via che si movevano disordinatamente, Quindi;: « dai colli vario-
pinti {in corrispondenza ai movimenti fatti) a causa dei dolori ».
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P. OX. 2618 ("Epupiin?)

Opere consultate

The Ox. Pap.. vol. 32 (1967), pp. 30 =gg. e tavv, II-I1IL,

€. M. Bowra, op, cit.. pp. 100 sg,

B, Snell. in « Gnomon ». 40 (1968). p. 120,

D, L, Page. in PCPhS. 15 (1969, p. 72; 17 (1971). pp. M =gz
M. L. West, in ZPE, 4 (1969), p. 144.

D. Page, Supplementam Lyr, Gr.. cit.. pp. 42 sg.

*E g

Il primo frammento, che & il pit importante, di gquesto papire
presenta, ad analogia del P.Ox. 2339, fr. 1. una netta diversita di
argomento tra la prima e la seconda colonna, tanto che anche gui
il Lobel (p. 30) affaccia I'ipotesi che si tratti di opere diverse. ¢
la coronide posta & fianco del v, 7 della 2* colonna potrebbe esserne
il segno indieativo. Lo Snell (op. cit.. p. 120) ritiene invece che tale
coronide stia ad indicare la fine di una triade,

La prima colonma tratta di un colloguio, econ riferimento a un
bhanchetto, tra Alemeone (figlio i Anfiarac) e un eroe che, zecondo
la verosimile integrazione del nome fatta dal Lobel, potrebbe essere
Adrasto.

La scconda colonna invece tratta di una madre che aggioga il
carro ¢ va a cereare una sposa per il figlio:
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v. 5 w... come la madre aggiogasse il carro ¢ si recasse a [Sparta?]
per cercare una sposa [per il figlio: e cosi questo poté] sposare la
figlia. nobile progenie, del potentissimo [re¥] Anassandro ». Secondo
me si tratta di una leggenda cantatn dall’aedo che sembra presente
{anche il Page lo ammette) al banchetto aceennato nella prima co-
lonna, o per lo meno di una digressione sotto forma di racconto
Fatto da qualeuno. Cosi i potrebhe spicgare la differenza dell'argo-
mento, Chi, leggendo isolatamente la storia di Meleagro (I1.. 9.
529 sgg.). penserebbe che facesse parte dell'liade?

La prima proposizione con cui s apre il brano sopra citato
¢ dichiarativa (... ézwe ... Efn) e forse dipendeva da uwn verbe come
W canlava i oppure o raccontava u,

E interezsante il nome di Anassandre (v. 8). 5i tralta, come
osserva il Lobel (p. 31) di persona non leggendaria, ma storiea.
Portava guesto nome un re di Sparta che visse al tempo della se-
conda guerra messenica (650 cirea a. C) e di eni parla @ lungo
Pauszania (III, 3, 4-5: DI, 14 4: IV. 15, 3; IV, 16, 2-3-8; IV, 22,
3-6). Se Stesicoro, come ormai ¢ ammeszo da vari studiosi, fu o=pite
alla eorte di Sparta aleuni decenni pifi tardi. ¢ quindi presso un di-
seendente di quel re, pui darsi che abbia voluto, attraverso l'esalta-
gione di on antenato, compiacere il principe che lo ospitava (1),
V& un leggero indizio a favere di guesta supposizione: nel v, 3
della sceonda colonna potrebbe leggersi il nome di Samo: ora
appunto navi di Samo aiutarono Sparta nella seconda guerra messe-
nica (Herod., ITI. 47: c¢fr, The Oxford Classical Dictionary, sv.
Samos) all’epoea di Anassandro. La leggenda potrebbe essere sorta
da questo antico rapporto,

(1) Cfr. Ps. Plat., De nobil., 2: woctxig wepk ... Sthoudps 4 edyéveus
£V hoyouw xal Tupife pdpen doels
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P. OX. 2619 ('Thiou mEpoic?)

Opere consultate:

The Ox, Pap., vol, 32 (1967), pp. 34 sgg. e tavy, II.IV.
J. Ter Vrugt-Lentz, Sinon und Zopyros, in « Mnemosyne », 20 (1967),
rp- 168 sgp.

C. M. Bowra, ap. cit., pp. 102 sge.
B. Snell, in « Gnomon », 40 (1968), p. 120.
G, Mancinetti. in « Cullura e Scuola ». 27 (1968), p. 56.

. L. Page, in PCPhS. 15 (1969). pp. 72 sgg.: 19 (1973), pp. 47 sgg.
I. Diggle, in « Class, Rev, », 20 (1970), p. 5.
M. L. West, in ZPE, 4 (1969), pp. 135 sgg. e 7 (1971), pp. 262 sgg.
R. Fiihrer, in ZPE. 5 (1970), pp. 11 sgg. ¢ 7 (1971}, pp. 265 sgg.
L. Lehnus. Note stesicoree, in « Studi Cl. Or. », 21 (1972), pp. 54 sg.

LR I

Fr. 15 b (= 5 89)

Una ricostrozione di questo frammento, wnite al 15 a. al 30 e
al 31. fatta dal Barrett ¢ dal West, fu pubblicata in ZPE, 4 (1969),
p. 140, Essa riappare con leggere modifiche (tra cni la soppressione
del fr. 15 a) a cura del Page in PCPhS. 19 (1973), p. 50. Nei versi
rispettivamente 7-9 e 6-8 (3.5 Lobel) L. Lehnus (op. cit., p. 54)
ha notato giustnmente una concordanza verbale con un verso ripor-
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tato sulla Tabula Iliaca Capitolina, concordanza che confermerebbe
la bhonta della ricostruzione.

To vorrei osservare qualehe cosa sui vv, 11-12, che nel Lobel
(ove figurano con i numeri 8-9) appaiono cosi:

Juzpwagakng . [
] . mew
In ZPE 1969 (v. sopra) le sillabe =ono articolate cosi (vv, 12-13):

etpu | éplelu Teuwieg dhwou[pov duas v —
— 7]»! ey .

In PCPhS 1973 abhiamo invece (vv, 11-12):

ebpulndeloly Tpolidac dhwo[umov Gpap
1w Edmrew

Nel facsimile (tav, ITI) D'w di Tpweg & fuori discussione: inoltre
a me parc che tra I'w ¢ I'a non vi sia spazio per lo iota: pertanto,
prescindendo dal proposto schema metrico, sul quale lo stesso Page
esprime dei dubbi, ritengo che la parola da leggere sia Tpiac (ace.
plur. di Tpfez). E eredo che una conferma si possa avere dal P. O=x.
9803 (nel quale. come vedremo, sono riecheggiali versi del 2619,
che nel fr. 11, v, 10 appare cosi:

1. veptece o [

Si potrebbe in tal caso penszare che dhwoi[povg fosse la parola
successiva, che n sua volta potrebbe accordarsi coll'Ednxev del verso
seguente (,.. « rese i Troiani espugnabili »).

Fr, 16 (= 5 104)

1l Page in PCPhLS, 19 (1973), pp. 55 sg., dopo avere esaminato
attentamente il frammento e avere avanzalo varie ipotesi, conclude
seetticamente: « T do not know what this fragment is abont: it
sounds mmlike anything to do with the Sack of Troy ». Eppure io
credo che un rapporto ci possa essere: io penso che nel frammento
sia adombrata una conversazione tra Elena e Priamo, in cui I'eroina
ricorda e rimpiange (v. 11: medéw) la figlia, come in Omero (..
TI1, 174 sg.: ofr. Od., 1V, 263).
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Ad Ermione comungue sembrano da riferire ELJT}.QT:&-EEL‘U (v. 12)
e &8|upopevay (v. 14). Per quanto riguarda il primo di questi due
lermini, si tratta di una integrazione di J. Diggle (« Class. Rev. w,
20, 1970, p. 5). che fa riferimento a Pind.. O1., 13, 36 (alvhe modiv);
guindi il significato sarebbe « dagh splendidi, veloci piedi ». Biso-
gna in tal caszo ritenere che si tratti dell’accusative di un *aiyicnésac,
— ou analogo, per es., a gquell’'[xuiméBae che si trova in Eur.,
Hyps., fr. 1, 2, 36 (pag. 27 Bond). Di forme siffatte se ne trovano
aleune, ma di genere maschile, per es.:

Gpyimdbay Yipapoy
Anth. Pal., VI, 299, 8.
fefvuv . . . EmTamédny
I, 15, 7
Bhitgy . . . TpLmeAMY
Hes., Op.. 423.
BATOTAETN « -+ | kopxlvow
Nie., Ther., 605 sg,

Invece qui Dappellutive sembra riferito a nome femminile, Di
esempi femminili ho trovato solo questo (Nonn., Dien., 28, 289):

elhumddny Ervnoe Mipes elpudpov dwue (1),

Nelle righe 16 sgg. il personageio continua (v, 19: héyw) par-
lando di vette (v. 16: xlopugaiowy) e di uno scnza figli (v, 16:
fmeg: v, 18B: fmenBe). Se & vero che si tratta di Elena che parla
con Priamo, allora =i polrebbe vedere qui un riferimento a Paride
il quale, ferito da Filottete ¢ respinto da Enone. =i era rifugiato
sulle vette dell'lda, Cfe. Quint. Smyrn., X, 332:

iy B dmeoelpevey haoing dwnép dxpec "I8vg .

(1) o Mimante inizio woa ritmica danzs di baneglia con piedi roleanti ».
Lo voce fwuth, —elic nel senso di « battaglia o, o grido di guerraw o, come qui,
o danza di battaglia v manea. nel  dizionsrio Liddell-Scott-Jones  {compreso il
Supplement 1968). 3 veda la  ricea ceemplificazione nel Levikon nonniano
del Peck {zweite Lieferung, 532 sge.).
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Che in guel momento Paride fosse senza figli & pacifico, Dalla
prima moglic Enone aveva avuto un fizlio, Corito, che egli stesso
aveva uccise (Conon., Narrat,, 22); da Elena aveva avuto tre figli
morti pol anch'essi (Ditti Cretese, V. 3).

Fr. 28 (= S5 116), v. 1
Il verso appare cosi nel papiro:
] . goome - [.]v

Nel posto della prima lettera il Lobel (vol. 32, p. 51) vede « the
foot of an upright with a stroke from left through it lower end:
presumably lau or JBu or | . A giudicare dal fac-simile (tav. IV)
a me pare di vedere I'angolo destro inferiore di un w. L'w in questo
papiro & del tipo che lo Schubart (Griech. Palacogr., p. 136; efr.
anche p. 126) chiama muldenférmige, cicé con due aste laterali un
po’ ricurve e un fondo piatto. Senza andar tanto lontano, se ne
vede un esempio chiarissimo nella stessa tav, IV, doe centimetri
sopra, nel pow del fr. 29, Pertanto leggerei cosi;

diot woee w6 ]y
{méh[t]v o mor{u]v Lohel),

Anche il Lobel deve avere pensato pin tardi a questa possibilita
(efr. The Ox. Pap.. 37, 1971, p. 7, nota al v, &),

La serie metrica v — B y u corrisponde al finale del
v. 6 dell’antistrofe nello schema del West (ZPE. 4. 1969, pp. 136 =sg.)
e di R, Fiihrer (ZPE, 5. 1970, p. 14). Anche il ponte & rispettato,
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Opere consultate:

The Ox. Pap., vol. 35 (1968), pp. 9 sgg. e tavv, LI

D. L. Page, in PCPhS, 15 (1969), pp. 69 sgg.s 17 (1971). pp. B9 =ggp.
M. L. West, Stesichorus in Sparta, in ZPE, 4 (1969), pp. 142 sgg.
R. Fiithrer, in ZPE. 5 (1970), pp. 15 =g.

Ll. W. Daly, in « American Journ, of Philol. », 93 (1972), p- 375,

¥ ok

Due sono i problemi principali presentati da questo papiro:
1) se i frammenti appartengono tutti alla stessa opera o ad opere

diverse;
2} chi ne & ['autore,

Riguardo al primo problema un’indagine & stata fatta  da
D. L. Page, che nei citati PCPhS (1971) ha potuto distinguere
I'vno  dall’altro. in base alla metrica, almeno tre gruppi, eorri-
spondenti ad altrettanti poemetti,

Per gquanto rviguarda 1'autore, gli studiosi non sono concordi:
il Lobel, primo editore. inclina per Stesicoro; M. L. West e R,
Fithrer danno per aulore Stesicoro senza nemmeno diseutere; il
Page propende per Ibico., osservando che gli accenni all’amore, ad
Afrodite, alla bellezza del giovane ece. si adalterebbero meglio a
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tale poeta (1): lo Haslam osserva che nulla favorisee Stesicoro
contro Thico, La questione secondo me per ora non pud essere deciza,
perché & complicata dal fatto che, oltre alla eventualita che ei siano
frammenti di opere diverse, pun darsi anche, secondo il Lobel (The
Ox. Pap., 35, p. 9). che i frammenti appartengano a rotoli diversi:
percit potrebhe esserei materiale di entrambi i poeti. Inoltre I'even-
tuale atiribuzione del papiro a Stesicoro & connessa eol grosso proble-
ma del viaggio di Stesicoro in Grecia. Infatti 'autore del papiro
conosce i persona "ambiente di Sparta e, ove =i dimostrasse che
Stesicoro non ha fatto il viaggio in Grecia. cadrebbe — secondo me —
anche la possibilita di attribuire a lui il papiro.

% %

Circa il titolo dell'opera o delle opere rappresentate in questi
frammenti, ammeszo che 'autore sia Stesicoro, non ¢i sono elementi
sicuri per avanzare ipotesi. I1 West (ZPE, 4. 1969, p. 148) ha pensato
all’Elena, osservando perd che la metrica non si accorda con quella
del frammento dell’Elepa tramandato da Ateneo (= Page. 187
PMG. 57 LGS). e che per motivi analoghi non pud trattarsi di
nessuna delle due Palinodie. ed ha laseiato la questione aperta.

Si potrebbe pensare agli "Adha £xi Hehiny in considerazione del
fr. 11. Infatti, osservando attentamente guesti frammenti nel lore
complesso, a me pare che, nonostante le differenze metriche messe
in rilievo dal Page. un rapporto tra loro ci sia per gquanto riguarda
I'argomento: nel fr, 1 vi & un elogio di Sparta e un aeccenno ai
Tindaridi Castore e Polluce; nel fr, 11 si parla dei giuochi per
Pelia (prescindiamo qui dal problema se si tratti del poemetto
stesicoren o di accenno occasionale: efr. Page, in PCPhS, 1971,
p. 90), dove i Dioscuri erano in primo piano (cfr. Stella. Mitologia
Greea, p. 604); nel fr. 16 & fatto riferimento a Procle e ad Euristene,
Fondatori delle due ease reali di Sparta: nel fr. 36, 2 =i potrehbe
vedere un altro aceenno ai Tindaridi:

(1) Senza mnegare il wvalore di queste osservazioni io penso che, se non
¢i somo altri motivi, non =i deve negare Dattribuzione a Stesicora solo perché
Iargomento & leggero. Alirimenti si cade in una petizgione di principio (« poiché
Stesicoro seriveva solo eose solenni, una trattazione leggera non pod essere sow ),
e e ripete Perrore che =i commettevs una volla quando si negava a Saffo il
note  epitalamio  perché Saffo o doveva n  avere seritto selo  cose  personali.

In Page, Suppl., il papira & asscgnate ad Ibico {pp. 18 =ge.}.
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Si potrebbe quindi ragionevolmente supporre che l'elogio di Sparta
e dei Tindaridi =ia il filo conduttore di tutta la serie e, se & vero che
i poemetti sono pitt di uno (io ho ancora gualche dubbio, perché la
brevita dei [rammenti e la discutibile colometria del papiro mi pare
che non consentano conelusioni sicure), =i pud pensare ad una anto-
logia di brani affini per argomento fatta dal compilatore del papiro
(meno probabile diventa lipotesi che s tratti di [rammenti di
rotoli diversi capitati insieme per strana coincidenza),

Come Teocrito nel 22° idillio ha seelto per esaltare Polluce Ia
lotta eon Amico e per lodare Castore 'episodio delle Leucippidi,
cosi il nostro poeta potrebbe avere zeelto le loro imprese ai ginochi
per Pelia, dove sappiamo da Igino (273, 10) che Castore vinse nello
stadio e Polluce nel pugilato (2), Questa ipotesi sembra favorita da
una certa coincidenza di parole tra i frammenti del nostro papiro e
I'idillio teocriteo sopra citato, B vero che si tratta di vocaboli di
tradizione epica, ma la loro frequenza a me fa 'impressione che
Teocrito avesse davanti il poemetto eni appartengono i nostri fram-
menti (3),

Ed ecco aleune delle espressioni pit significative:

fr. 9, 7 Jeewe Ténval
Theocr,, 22, 214  yodpete Anboag Texve .

(invece nell'Tnno Omer. ai Dioscuri, 33 Allen. v, 18: yeipete
TuvBeptBe).

fr. 1. 5 aefic]
fr. 6, 2 GelbEw
Theoer.., 25 detfeiv
Theoer., 26 ¢ 135 fzlotg

i1y Nella prima lettera di eui vestano tracee il Lobel wede «a slightly
dipping cross-stroke touching the top of ¢ with a speck below ite left-hand end;
perhaps ¥ or Tw#: a me pare che & possano vedere anche le tracee di wn p:
si confronti il p di #lgu tre righe pit sotto nello stesso framimento,

(2) Un accenno allo stadio & fatto nella 2° viga del [r, 11:

— o]tabwov Gpop[  (suppl. Lobel):

al pugilse fa riferimemie i1 fr. 180 PMG (= 50 LGS

(3) Non sarehbe wn caso unico, perché  sappiame  dall’argomento  del-
T'idillio 18° (= 149 PMG = 59 LGS) che in quel componiments sono conlenuli
elementi tratti da Stesicoro,
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{invece nell'Inno Omer., v. 1: Eomete Mouoon

fr. 1, 26
Theoer., 94
fr. 11, 14
Theoer., 111
fr. 11. 5
Theocr,, 47
fr. 9, 6
Theoer., 99
fr, 17, 14
Theoer., 42
fr, 11, 4
| fr.53.3
Theoer., 9
B o R
fr. 8. 4
Theocr., 132
fr. 15. 3
fr. 51. 6

Theoer., 214 BE.

fr. 1, 25
Theoer,, 223

fr. 1, 10
fr. 11. 16

Theocr., 92
Theoer., 173

v, 19: dpdwv . . . pvfoopen) .

Everh L]y Avow
Bvadlyniog dvip .

dvixato|[ (voeabolo non omerico)
eevinetoe IMohubelxns .

gLidpeng
oopxl oubosetn |

xeM AT
xehadnoay .

leral
Epye .

YEAETR
1 eefiea
eehETols Evexupoay frjTole .

peye . [
Bptoy

Bpoooe B& Tou peyoy Spxov.
Jrheog[

to]ihol
xhdoe . .. Boihév .

#ahhiotov
TERRLIV .+« o KEAILTTOV

Apett]
Hpeetep|

spotepdy IMohubevnen
xpottepde TMahubelene
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Theoer.. 140 e 199 weprepde "180g

Theoer., 184 xepTEpSY Eviog .
fr. 51, 2 ¢]noso]
Theoer.. 11 ERGRTTOU .
fr. 1. 20 [LEy et
Theoer., 50 pETihoiig
Theoer., 112 LEYhou .
fr. 50 lovzee[
Theoecr., 29 pépoLTe .
fr. 1, 15 TuwBapld[ean]or (suppl. Lobel)
fr, 36 2 Tuvlea | plEa
Theoer,, 80 Tuvlopltng
Theoer., 136 Tuvdaplfa
Theoer., 216 Tuvloplbog .

* ook

Ed ora gualche osservazrione sui frammenti,

Fr. 1 (= Paze, 5 166)

Questo frammento & il pin lunge ed interessante di tutto il
gruppo, Lo schema metrico @ stato approntato col contribute di vari
studiosi (Page, West, Fiihrer). L’argomento non & stato ancora accer-
talo con sicurezza,

All'inizio del frammento & descritta una vita lussucsa (eanti,
flauti, mollezze, amori), 11 West (ZPE, 4. 1969, p. 147) pensa a
Paride in Troia alla vigilin della guerra. Ma. poiche pin avanti
il poeta fa un elogio di Sparta, potrebbe trattarsi della corte di
Tindaro, Noi sappiamo dallo Ps, Apollodoro (111, 10, 3 = 227 PMG)
che Stesicoro parlava della naseita di Tindaro, Non potrebbe esserci
luogo pin adatto del nostro papiro per tale argomento. Vediamo di
riepilogare i fatti sulla =corta dello Ps. Apollodoro, Da Zens nacque
Lacedemone, da eui prese nome il paese (II1. 10, 3). Il suo diseen-
dente Periecre sposd Gorgofone, figlin di Perseo, « come dice Stesi-
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coro » e generd, fra gli altri, Tindare (1), Pii tardi Tindaro fu
cacciato da Sparta e, recatosi presso Testio, ne sposd la figlia Leda:
poi ritornd con 'aiuto di Eracle e ottenne o riottenne il regno (Ps.
Apollod., II, 7. 3: III. 10, 5; efr, Diod., 1V, 33, 5; Pausan., II
18, 7; I, 1, 5)

Poi lo Ps, Apollodoro parla dells nascita di Elena. di Cliteme-
stra, di Castore e di Polluce. e racconta come questi ultimi pii tardi
recuperaszero Elena rapita da Teseo (I, 10, 7).

In I1, 8, 1 sgg. lo Ps, Apollodoro racconta come, dopo la morte
di Eracle, gli Eraclidi oceupassero tutto il Peloponneso, e come attra-
verso Illo, figlio di Eracle, ¢ altri discendenti si arrivasse a Procle e
ad Euristene (I1. 8, 4). Pavsania piii distesamente spiega come da
questi due derivassero due case reali in Sparta, e precisamente dal
primo, Procle, gli Euripontidi (111, 7. 1), e dal secondo, Euristene.
gli Agiadi (III, 2. 1) (2). Ora questi due personaggi sono citati
ncl fr. 16 del nostro papiro, La citazione (2 riga) appartience allo
seolio, ma certamente un accenno pit o meno direlto doveva essere

fatto a loro anche nel testo, Pud darsi quindi che il poeta, nel
fare D'elogio del prineipe destinatario (3). abbia fatto un po’ di
storia della dinastia, oltre all'encomio generale di Sparta ravvisato
giustamente dal West nei vv. 29 sgg. (4).

Fr. 9. (= 5 114), . 5

Il Lobel stampa cosi: | + seozpeud|
Nelle traece della prima lettera mancante il Lobel ravvisa « the lower

(1) Lo Ps. Apollodors pif svanti (II1,. 10, 4) aceenna anche ad un'altra
tradizione seconde eul Tindare sarebbe nato, non da Periere, ma dal figlio di
lui, Ebale. Quest'ultima tradisione risale ad Esiode (fr. 199, 8 Merkelb,-West:
31, 38 Traversa: 94, 38 Rzach:

TuvBapéou . . . OlfciiBeas).

(2) Cfr, G. De Sawcmis, Storin dei Creci dalle origini alla fine del see, V,
Firenze, 19678 vol. T, p. 278.

{3) Questo & statn messo in rilieve dal West (p. 147), ¢ s vede chiaro
dai vv, 23 sge. del fr. 1 (géddiotov Emydloviev | .. dlavdtlowe bvakl]yeeoy
el&al g suppl. Lobel — & zimili).

{4) Cfr. G. Twomsox, Eschile e Atene, ir. Foh, Torine, 19, p; 128
a La Sparta del periedo i magzior fulgere ln troviame rispecchiata nei fram-
menti di Stesicoro w»,

Una bella deserizgione di Sparta nel see. ¥ & traceista dal De Sanctis (op. eit.,
(- 489). Intereseante anche Varticolo di P Jassi, L'idea di Sparta ¢ gli studi
moderni, in ¢ Cultnra & Seuola », 15, (1965). pp. 25 szg. Cfr. poi, dello stesso
Jaomi, La culiven di Sparta arcaiea = Ricerche, Roma, vol. T {1963), vel, TT {1970),
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end of a stroke descending from left »: si pud quindi pensare ad un A,
E allora & potrebbe articolare eosi:

yo | houioy Epeutt[op —

w rosseggiante per il brongze »,
Il bronzo & definito ggudpbe in T1., 9, 3635,

Fr. 9 (= 5 174), v. 6
v xehabi . [

Questo vocaholo appare in un frammento della tradizione indiretta
(211 PMG = 81 LGS) attribuito gencralmente all’Oresten:

gt (vel Bua) fpog dopar xehalfn xehbow .

E da chiedersi se le due citazioni si possano identificare, Per quanto
si pud capire dal senso generale, a me pare di no, Tullavia dal
punto di vista paleografico eredo che non vi sarebbero difficolti: in-
fatti la lettera prima di xeha8fji, che nel testo stampato appare v,
a giudicare dal fac-simile pud essere anche uno ¢ (si veda lo o di
ayore nella linea 4), come ammette anche il Lobel nel commento.
(uanto al segno che appare dopo della parola nel fac-simile. il Lobel
#i chiede se sia « the bottom left-hand angle of § ». Per la verita a
me non sembra cosi (si veda il chiarissimo A della riga 9). 11 segno
in questione a me =embra la lettera x degli scolii: v'& un chiarissimo
esemplare nel fr, 16, riga 2°. 1* lettera intera (tav, 2* in alto a
sinistra). Potrebbe essere anche un f: un esempio =i pud vedere
nella stessa tav. 1, fr. 13, 2* riga, sotto al ) di =wéhwv.

Se fosse cosi, cioé che dopo xehaffii comineciasse uno scolio, =i
dovrebbe naturalmente pensare che yehifoy fosse all'inizio del verso
successivo,

Fr. 11 (= S 178)

In questo frammento si parla certamente dei ginochi per Pelia
(cfr. Lohel. The Ox. Pap,, 35, pp. 9 e 17), dato che parecchie gare
sono eleneate (v. 2 — oltdfuov: v. 8 (Ev]wdoay <piyo[vree: v. 11
Tmkei[g] . . . mahea . . [ ece.: suppl. Lobel). Resta aperta la que-
stione, accennata in precedenza (p. 54) se s tratti del poemetto
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stesicoren o di accenno oeccazionale, data la brevita dei riferimenti,
lo, fino a prova contraria, vorrei credere che si tratti del poemetto,
Infatti accenni brevi si trovano anche nel fr, 179 b PMG (49 b LGS)
conservatoei dalla tradizione indiretta:

Dpunorwy iy &' "Apgudoace dxevty Bt
wineesy Mehiaypoz (1),

Questo modo di esporre le gare mi fa pensare che non si tratti
di una descrizione fatta dal poeta, ma del resoconto di un messag-
gero. Alla brevita con eui sono accennate tutte le altre gare si eon.
trappone la minuzia con cui sono nominati i cavalli dati ai Tinda-
ridi da Ermes e da Era: segno che ai Dioscuri era riservata una
trattazione speciale,

Una delle particolarita che hanno ecolpito di pin gli studiosi in
questo frammento (Lobel, op. cit.. p. 17: Page. PCPhS. 1971
p- 91) & la citazione di Gerione e di suo padre Crizaore nei vv, 17 g,
perché questi personaggi non hanno nulla a che fare con i ginochi
per Pelia. A dire il vero io non trovo cosi strana la citazione: siccome
ai giunochi per Pelia era presente Eracle (a cui & fatto riferimento
anche nella 6 riga del frammento) o come atleta partecipante
{secondo Igino, Fab., 273, 10. avrebbe vinto nel pancrazio) o come
spettatore (secondo Pausania, V. 17. 9 egli era raffigurato sull’area
di Cipselo mentre contemplava le gare seduto <u un trono), parlando
di lui «i sara detto che era reduce dall'impresa contro Gerione (2).

Fr. 34 (= S 199), 9 sg.

IT Lobel stampa cosi:

| . veren [] avl
lasxopun|

{1} o Vinge Amfiaran nel salio,
primo nel giavellotto Meleagro »
(tr. F. M., Pontani, in « Alemane. Stesicoro, fhico - Frammenti o, To-
rino, 1968, p. 47).

{2) Ammesso che =i possa stabilire una cronologin nelln caotiea tradizione
delle imprese eracles, ln epedizione eontro Gerione doveva gil esscre statn
fatta in questo momento, poiché ad essa seguiva ln conquista dei pomi delle Espe-
ridi, che gli Argonanti constatano gid avvennta (Apollon. Rh,, IV, 1396 BEE.).
All'impresa argonsutien segee ln morte di Pelin.
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¢ in nola suggerisce:
- |frvaso wlelvv[t =

Il secondo vocabolo sard probabilmente 'omerico méTwe; per il
primo voeabolo due forme ho trovato che finiseono cosi:

tplfpvasa (= apparve) da galvi;
gy fvete (= ricusd) da dvedvope

(efr, I1., 23, 204, Od., 10, 18).

Delle due forme pin probabile sara la prima, sia perché nel v. 4
si parla di <épae, sia perché si accorda bene col xepup del verso sue-
cessivo (per es. Eml otdyms Aspupdin): ma chi sia guesta moTwa si
cercherebbe invano,

Fr. 50 (= S 215). v. 2
lepbeal

il vocabolo potrebbe essere molun]epbén .
Clre, (., 13, 255: wboy mohuxeslés el .






