CIRCOLAZIONE MONETARIA BIZANTINA
NELLA SICILIA ORIENTALE

L'unico censimento dei dati numismatici bizanti-
ni nella Sicilia orientale operato fino ad oggi & quello
eseguito da G. Guzzetta (1) nel 1986. Egli, molto op-
portunamente, ha ritenuto di dover escludere dal
conteggio, per necessita di esattezza statistica, tutte
le monete provenienti da tesoretti, che per loro stessa
natura forniscono dati troppo casuali e percio fuor-
vianti.

Lo studioso si & attenuto, infatti, alla raccolta di
quel numerario, frutto di rinvenimenti sporadici, in cui
la piccola quantita dei singoli ritrovamenti garantisce
I"attendibilita statistica delle variazioni numeriche fra
imperatore ed imperatore.

Semplici considerazioni storiche, pero, avverto-
no sulla necessita di considerare la circolazione mo-
netaria nella Sicilia orientale non omogenea ma fra-
zionata e differenziata: ogni centro, a causa della sua
diversa attivita economica, della posizione geografi-
ca, della sua importanza strategica e di fatti storici
contingenti, pud presentare anomalie, talvolta anche
considerevoli, rispetto alla media generale dell’isola.

Nella presente ricerca, percid, si integreranno i
dati forniti dal Guzzetta seguendo le vicende moneta-
rie di due provincie, quella di Enna e quella di Messi-
na, considerandole esemplificazioni di due diverse
categorie di centri siciliani: quelli situati nell'interno
dell'isola e quelli che si affacciano sulla costa. L'una,
fortezza dominante su ampi territori coltivati a cereali
e nodo strategico dell’internc dell'isola; I"altra, porto
di accesso alla Sicilia, con netta vocazione al com-
mercio, ma nei cui d'intorni sono situati notevoli punti
fortificati, quali Taormina e Rometta; entrambe rap-
presentano due diverse facies della realtd bizantina
isolana, quasi ignorata dalle fonti.

Per potere seguire le oscillazioni di numerario
verranno percid presi in considerazione gli esemplari
contenuti nel Medagliere del Museo di Messina e
quelli della Collezione Alessi dell’omonimo Museo di
Enna.

Queste due raccolte, infatti, oltre ad essere suf-
ficientemente ampie per essere studiate, hanno la ca-
ratteristica di contenere esemplari ritrovati casual-
mente nelle rispettive cittd e provincie, conservando
quindi le garanzie di attendibilita statistica, gia segna-
late per i dati del Guzzetta. .

Il nucleo bizantino della Collezione Alessi com-
prende 293 monete, mentre quello del Medagliere
del Museo di Messina & costituito da 101 esemplari.
In entrambe le raccolte il numerario abbraccia tutto
I"arco della presenza dell'lmpero dei Romei in Sicilia
e si spinge fino agli ultimi contatti commerciali dell’ XI
secolo.

Confrontando il numero degli esemplari per sin-
golo imperatore colpisce subito la sostanziale ugua-
glianza, in proporzione, fra i dati pubblicati dal Guz-
zetta e quelli relativi alla Collezione Alessi ed al Meda-
gliere di Messina, indice della loro validita, ed anche
di una pianificazione economica globale nell’isola
(vedi schema 1).

Pur con le diversita dovute alle varie vicende sto-
riche, I"analisi degli esemplari contenuti nei due mo-
netieri in esame e nelle altre raccolte siciliane consen-
te di delineare pil periodi nella circolazione delle mo-
nete bizantine nell’isola, in base alla zecca di prove-
nienza ed alla consistenza del numerario, che hanno
validita generale per tutta la Sicilia.

In una prima fase, che comprende gli anni della
guerra gotica (b35-555) e quelli immediatamente
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SCHEMA |

(1 (2) (3)
Anastasio | 3(0,7%) 2(2%) 81(2,7%)
Giustino | 6 (1,4%) 3(3%) 6 (2,0%)
Giustiniano | 32 (7,6%) 10(10%) 27 (9,3%)
Giustino 1l 3(0,7%) — — 101(3,4%)
Tiberio |l 8 (1,8%) 101%)  51(1,7%)
Maurizio Tiberio 12 (2,8%) 4 (4%) 28 (9,3%)
Foca 3 (0,7%) 1{1%) 51(1,7%)
Eraclio 59(13,8%) 7 (7%) 74(25,5%)
Costante |l 37 (8,6%) 3(3%) 28 (9,6%)
Costantino 1V 15(3,8) 3(3%) 81(2,7%)
Giustiniano Il 12 (2,8%) 1(1%) 21(0,6%)
Tiberio Il 310,7%) - — - =
Teodosio |l 110,2%) o s A
Leone Il 310,7%) = = = i
Costantino V 65(15,2%) 14 (14%) 6 (2,0%)
Leone IV/Cost. VI 1(0,2%) - = —
Irene - = - — 110,3%)
Niceforo | 1(0,2%) 3(3%) 41(1,3%)
Michele | 27 (6,3%) — = — =
Leone V 32 {(7.5%) 2 (2%) 7 1(2,4%)
Michele 1| 30 (7,0%) 4 (4%) 12 (4,1%)
Teofilo 27 (6,3%) 6 (6%) 23 (7,9%)
Michele Il 31 (7,2%) 4 (4%) 3 1(1,0%)
Basilio | 110,2%) T — —
Leone VI 6(1,4%) 10(10%) 7 (2,7%)
Romano | 210,4%) 8(8%) 4(1,3%)
Folles Anonimi 6(1,4%) 13(13%) 22 (7,6%)

1) G. Guzzetta, op. cit., p. 126
2) Esemplari del Medagliere del Museo di Messina.
3) Esemplari della Collezione Alessi di Enna.

successivi, fino alla fine del regno di Giustiniano |
(627-56b), le esigenze belliche, che non permetteva-
no di mettere ordine nella monetazione, furono causa
della varieta di zecche di provenienza del numerario:
Costantinopoli, Nicomedia, Cizico, Antiochia, Carta-
gine e le zecche italiane di recente formazione forni-
vano, senza distinzione, dai grossi folles fino ai piccoli
pentanummi (2).
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In questo periodo il sistema monetale vigente in
Sicilia e nella provincia di Reggio, da sempre legata
economicamente all'isola, comprendeva il solido au-
reo, con i sottomultipli semisse e tremisse, ed il follis
di bronzo del valore di 40 nummi, con i sottomultipli
mezzo follis (20 nummi), decanummo (10 nummi) e
pentanummo (5 nummi). Sconosciuta era la moneta
in argento, pure coniata dalle zecche di Costantino-
poli, Ravenna e Cartagine per riallacciarci ad un uso
vigente, durante il periodo ostrogoto, nell’ltalia conti-
nentale ed in Africa, e non radicatosi in Sicilia, la cui
circolazione monetaria & simile a quella che caratte-
rizzava le provincie crientali (3).

Nell’'economia bizantina isolana venivano consi-
derati grossi nominali, oltre le monete auree, anche
il follis ed il mezzo follis, mentre il decanummo ed il
pentanummo furono sempre moneta spicciola, desti-
nata a scomparire nel corso dei secoli in seguito alla
crescente inflazione che portava le monete énee a
perdere progressivamente peso. Tale sistema rimase
in vigore fino al regno di Michele IIl (842-867), quan-
do fu semplificato abolendo il mezzo follis, il deca-
nummo ed il pentanummo, che gia da tempo veniva-
no coniati solo per tradizione.

Nel secondo periodo, comprendente i regni di
Giustiniano Il (565-578) e Tiberio Il (578-582), si re-
gistra un certo ordine nelle coniazioni: + grossi nomi-
nali provenivano dalle zecche orientali; i piccoli nomi-
nali da quelle italiane. Resta aperto il problema della
mobilitd dei piccoli nominali di bronzo che avevano
per loro stessa natura un raggio di circolazione limita-
to. La loro abbondanza e la varietd delle zecche di
provenienza inducono, tuttavia, a ritenere sicura l'e-
sistenza di una pianificazione statale tendente a ga-
rantire la reperibilitd di numerario sia di grosso che di
piccolo taglio. Del resto, che le monete di zecca non
siciliana non giungessero nell'isola solo tramite rap-
porti commerciali € ampiamente dimostrato dalla loro
scomparsa pressoché totale quando furono attivate
le zecche isolane (vedi schemi Il e Ill).

L'inizio del terzo periodo coincide con |'apertura
delle zecche di Catania e Siracusa sotto Maurizio Ti-
berio (582-602), che assicurd maggiore ordine alla
circolazione dei nominali: |'oro proveniva da Roma o
Ravenna, i grossi nominali bronzei dalle zecche orien-



SCHEMA Il (ENNA)
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Anastasio | 8+
Giustino | 4+ 1+ 1+
Giustiniano | 10AV+ b5+ — 14 5+ 3+ | 2—
Giustino Il 3+ Bt 2+
Tiberio Il 1+ 1— 3—
Maurizio Tiberio 4+ 2+ 2+ 1+ 1— 16— 2—
Foca 1 4—
Eraclio 14+ 1+ 1+ TAV 8— 29+
Costante I 1+ 3+ 24 + —
Costantino 1V 8+
Giustiniano | 2+
Costantino V 6+
Irene 1AV
Niceforo | 1+ 3+
Leone V 7+
Michele |l 12+
Teofilo 23+
Michele Il 3+
Leone VI 7+
Romano | 4+
Folles anonimi 22+

+ = follis 0 mezzo follis.
— = decanummo o pentanummo.

AV = moneta aurea.
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SCHEMA Il (MESSINA)
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Anastasio 2+

Giustino | 3+

Giustiniano | 2— Tse 1+ 3+ 2% N

Giustino |l

Tiberio Il A

Maurizio Tiberio 1+ 145 1 i,
Foca 1t

Eraclio 4+ 1+ 1AV 1+
Eracleona

Costante I e 14
Costantino IV 8.1
Giustiniano | 1y
Teodoro

Leone Il

Costantino V 144
Leone IV/Cost.VI

Irene

Niceforo | 34+
Michele |

Leone V 24
Michele I 44
Teofilo BAV +
Michele 1lI 4+
Basilio | 1AV
Leone VI 10+

Romano | 8+

Folles anonimi 13+

+ = follis 0 mezzo follis.
— = decanummo 0 pentanummo
AV = moneta aurea.
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tali, i piccoli nominali venivano coniati nella Sicilia
stessa. Questa situazione rimase invariata fino ai re-
gni di Eraclio (610-641) e di Eracleona (64 1), quando
la chiusura delle zecche orientali pose gravi problemi
di reperimento di circolante.

Il periodo pit lungo & quello che si apre con Co-
stante Il (641- 668), che, a causa dei problemi sopra
accennati, abilitd la zecca di Siracusa a coniare, in
oro ed in bronzo, tutti i nominali, creando un’area di
circolazione chiusa in Sicilia ed in Italia meridionale,
perfettamente autosufficiente fino alla caduta della
sede dello stratego e della zecca in mano araba
nell’878, quando regnava a Costantinopoli Basilio |
(867-886).

L'ultimo periodo, che va da Leone VI (886-912)
fino alla conquista normanna di Bari nel 1071, com-
prende monete giunte in Sicilia, quasi completamen-
te conquistata dagli Arabi, attraverso i canali com-
merciali con la Calabria bizantina ed in seguito a vari
tentativi di riconquista imperiale. La zecca di emissio-
ne di tale numerario &, nella maggioranza dei casi,
Costantinopoli, se si eccettuano alcune monete bat-
tute da una zecca italiana, aperta per rimpiazzare
quella siracusana.

Nell’'ambito della periodizzazione generale, pero,
ogni singola provincia mantenne delle caratteristiche
peculiari che sono individuabili in seguito ad un pit
approfondito esame del numerario. A questo proposi-
to, mentre alcune lievi variazioni tra i dati del Guzzetta
e quelli dei monetieri in esame sono dovute al natura-
le margine di errore insito in una statistica che tiene
presente un campione di sole 800 monete circa, dif-
ferenze di una certa entitd non sono riconducibili a
questo difetto ed andranno spiegate su basi storiche.

Andra anche chiarito che in una simile ricerca
non costituisce ostacolo il dovere studiare in preva-
lenza monete di bronzo, anche trattando di una so-
cieta, come quella bizantina, abituata a dare priorita
alla moneta aurea. Un aumento di emissione di mo-
neta d'oro, infatti, comportava un conseguente au-
mento di moneta bronzea, dettato da precise regole
di circolazione, al fine di non sbilanciare eccessiva-
mente dalla parte dell’oro un rapporto che doveva ri-
manere equilibrato. Un grosso quantitativo di esem-
plari bronzei sottintende, quindi, in linea di massima,

un dato analogo per quanto riguarda la monetazione
aurea (4).

Inoltre, la mancanza di monete d'oro di determi-
nate epoche si spiega facilmente con il riuso, median-
te fusione, di metallo prezioso in epoche successive,
fenomeno che ebbe ad interessare, per ovvi motivi,
pit I'oro che il bronzo.

Nel 535 la Sicilia, gia dal 533 base logistica per
la riconquista bizantina dell’ Africa in virtd di un accor-
do diplomatico con il governo del goto Amalasunta,
accolse come cliberatori» i soldati di Costantinopoli,

Da giustificare con la presenza di soldati prove-
nienti dalle regioni pil svariate dell'impero sono i 9
folles da Costantinopoli, 4 folles ed 1 decanummo da
Nicomedia, 1 follis da Cizico, 5 folles da Antiochia, 1
follis e 3 mezzi folles da Cartagine, 1 follis da Roma,
2 decanummi da Ravenna ed 1 fremisse aureo da Co-
stantinopoli presenti nella Collezione Alessi ed i 2 de-
canummi da Costantinopoli, 1 follis da Cizico, 1 follis
da Nicomedia, 3 folles da Antiochia, 2 folles da Car-
tagine, 1 decanummo nel Medagliere messinese.

Tra questi esemplari, specialmente le monete
emesse da zecche italiane sono testimonianza del
tentativo di normalizzazione voluto da Giustiniano |,
espresso nella Novella 75 del dicembre del 537, che
portava ordine dal punto di vista amministrativo, con
lo sdoppiamento dei poteri: quello civile, esercitato
da un praetor a Catania, e quello militare, di compe-
tenza di un dux a Siracusa. Sul piano numismatico,
invece, la normalizzazione passava attraverso la crea-
zione di zecche nei territori di recente conquista, per
provvedere alle esigenze della popolazione.

In un sistema rigidamente organizzato, come
quello bizantino, non & senza significato la considera-
zione che, nonostante la presenza in ltalia di zecche
come Roma e Ravenna, abilitate a coniare in tutti i
metalli, i grossi nominali bronzei provenivano quasi
sempre da zecche orientali. Tutto cid doveva avere
cause economiche e militari, nel senso di traffici com-
merciali e, in misura minore, di spostamento in occi-
dente di contingenti militari orientali, il cui pagamen-
to, in oro peraltro, doveva essere garantito da zecche
italiane.

Sicuramente legata alle circostanze belliche & la
presenza dei 7 folles ed 1 mezzo follis da Costantino
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poli del tempo di Anastasio (491-518) e dei 4 folles
da Costantinopoli, 1 da Cizico ed 1 da Nicomedia di
Giustino | (518-527) della Collezione Alessi ed il soli-
do di Marciano (450-457), e 2 folles di Anastasio | e
3 di Giustino |, tutti da Costantinopoli, nel Medagliere
di Messina, normalmente in corso durante il regno di
Giustiniano | {527-565) (5).

Il grande numero di monete presenti in questo
periodo & da attribuirsi al ruolo primario svolto dalla
Sicilia durante la guerra contro i Goti: granaio dell’lta-
lia, zona di acquartieramento militare di retrovia, ba-
se per le operazioni non solo in Italia, ma anche in
Africa (6).

Dopo il regno di Giustiniano | la situazione milita-
re ormai tranquilla e la presenza di una forte massa di
circolante non rischiesero pill grandi coniazioni, co-
sicché nel Medagliere di Messina registriamo per il
periodo seguente solo 1 decanummo di Tiberio |l
(678-682), coniato a Ravenna.

Per quanto il materiale sia troppo esiguo per ten-
tare un‘ipotesi, confrontando questo dato con quelli
concernenti gli altri ritrovamenti in Sicilia (7), si pud
tuttavia congetturare che il numerario battuto ai tem-
pi di Giustiniano | fosse sufficiente a sopperire in gran
parte al bisogno di moneta divisionale negli anni im-
mediatamente successivi alla fine della guerra gotica.

| 3 folles da Costantinopoli. 4 folles ed 1 mezzo
follis da Cizico, 1 follis ed 1 mezzo follis da Cartagine
coniati sotto il regno di Giustino Il (565-578) ed 1 fol-
lis da Costantinopoli, 1 da decanummo da Alessan-
dria e 3 decanummi da Ravenna del regno di Tiberio
I, presenti nella Collezione Alessi, confermano, inve-
ce, una pit generale tendenza all'uniformita del nu-
merario ennese, giustificata dalla maggiore sicurezza
di introiti garantita dalla produzione di cereali.

Da segnalare, pur nella lieve contrazione di emis-
sioni, la presenza di molta monetazione di Cizico, fe-
nomeno che non sembra riscontrarsi altrove in que-
sto periodo (vedi schemi Il e lll). Se cid non & testimo-
nianza di un canale commerciale privilegiato, con
ogni probabilita attesta la presenza nel Kastron di En-
na di un contingente di provenienza anatolica.

Finora & senza confronti in Sicilia il dodecanum-
mo di Alessandria che, d'altra parte, & completamen-
te estraneo al sistema monetario bizantino in Sicilia
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comprendente pentanummi, decanummi, mezzi fol-
les e folles, per quanto riguarda il bronzo. Ricordia-
mo, infatti, che le monete di Alessandria, per legarsi
alla situazione particolare egiziana, furono sganciate
da quelle delle altre zecche operanti nell’Impero. Pro-
babilmente per seguire usi locali e un diverso sistema
ponderale, la zecca di Alessandria batté pezzi da 33,
12 e 6 nummi (8).

Sotto Maurizio Tiberio (582-602), proprio nel
primo anno di regno, fu messa in funzione una zecca
a Catania, seguita dopo qualche tempo da un’altra a
Siracusa, per sopperire alle difficolta createsi in se-
guito alla conquista longobarda di gran parte dell’Ita-
lia ed alla creazione del Ducato di Benevento, che di-
videva i possedimenti imperiali nella penisola {9).

Lo sdoppiamento della zecca siciliana & da met-
tere in relazione con la netta divisione dei poteri mili-
tare e civile cui abbiamo accennato sopra.

In effetti, a riprova di cid, mentre la zecca di Ca-
tania caratterizzod le sue coniazioni con la leggenda
abbreviata CAT, quella di Siracusa ebbe come leg-
genda SECILIA, interpretata dal Ricotti Prina come
abbreviazione di «Exercitus Siciliae»: il contingente
militare, appunto, che dipendeva dal dux di Sira-
cusa (10).

Nella Collezione Alessi sono del periodo di Mau-
rizio Tiberio 4 folles da Costantinopoli, 2 folles da Ni-
comedia, 2 folles da Cizico, 1 decanummo da Raven-
na, 16 decanummi da Catania e 2 da Siracusa.

Nel Medagliere del Museo di Messina, invece,
sono contenuti 1 follis da Nicomedia, 1 follis da Car-
tagine, 1 decanummo da Catania ed 1 da Siracusa.

- Questi dati si prestano ad alcune considerazio-
ni: le zecche di Sicilia non erano abilitate a coniare
grossi nominali, che continuavano a provenire dall’o-
riente dell’lmpero, perché create nel tentativo di sop-
perire all'insufficienza quantitativa di moneta divisio-
nale, a cui provvedevano generalmente le zecche di
Roma e Ravenna, in misura inadeguata al bisogno.

Inoltre, la grossa presenza, ad Enna, di monete
battute dalla zecca di Catania, non ha parallelo nella
provincia messinese, come si nota confrontando gli
schemi Il e lll verosimilmente per motivazioni geo-
grafiche.

Nel regno di Foca (602-610) continuarono a sus-



sistere le tendenze che si erano notate sotto il suo
precedessore: il bronzo pesante proveniva da zecche
orientali o dall’Esarcato d‘Africa, in seguito a contatti
commerciali mentre i piccoli bronzi continuavano ad
essere coniati in Sicilia.

Conforme di questa situazione provengono dalla
Collezione Alessi, che contiene, battuti sotto Foca, 1
mezzo follis da Cartagine, 2 decanummi e 2 penta-
nummi da Catania.

Anche in questo caso nel Medagliere di Messina,
che contiene solo un mezzo follis da Cartagine, non
si ha una presenza cosi abbondante di numerario ca-
tanese.

Ben 74 sono gli esemplari dell’epoca di Eraclio
(610-641) presenti ad Enna: 10 folles, 1 pezzo da
trenta nummi e 3 mezzi folles da Costantinopoli, 1
follis da Nicomedia, 1 follis da Cizico, 1 fremisse au-
reo da Ravenna, 8 decanummi da Catania e 49 folles
di varia provenienza e di vari regnanti precedenti, tutti
riconiati a Siracusa (11).

L"elevata quantita degli esemplari e la loro prove-
nienza ci informano sui gravi problemi economici af-
frontati da Eraclio nel suc regno. Soprattutto indicati-
va di una situazione difficile & la presenza di ben 49
folles riconiati a Siracusa in maniera cosi frettolosa
che il tipo sovraimpresso & stato sempre considerato
una contromarca.

Mentre le monete di Eraclio rappresentano il
25% della monetazione bizantina presente ad Enna,
corrispondono solo al 7% di quella del medagliere di
Messina, che comprende 1 solido aureo da Ravenna,
2 folles e 2 mezzi folles da Costantinopoli, 1 mezzo
follis da Cartagine ed 1 foliis riconiato a Siracusa.

Non ci sentiremmo di avallare la proposta fatta
dal Ricotti Prina che considera |'elevata quantita di
numerario riconiato a Siracusa durante il regno di Era-
clio un trattamento privilegiato riservato ai soldati di
Sicilia, che dovevano essere, nei programmi imperia-
li, I"'ultima riserva da lanciare nell’incerta guerra con-
tro i Persiani e di cui bisognava garantirsi la fedelta
{12). Molto pit probabile appare, tenendo conto della
prassi bizantina in Sicilia di far provenire i grossi bron-
zi dall’Oriente, ipotizzare realisticamente una situa-
zione di difficile reperimento di circolante dovuta alla
chiusura di gran parte delle zecche orientali o alle loro

intrinseche difficoltd: condizioni tutte che rendevano
problematico |'afflusso di valuta in Occidente. Per fra
fronte a questa situazione, a cui forse si aggiunge una
penuria d'oro, la zecca «militare» di Siracusa si vide
gostretta a riconiare frettolosamente una grandissima
quantita di folles di epoca precedente. Pur nel silenzio
della fonti, la circostanza che le riconiazioni interessa-
rono solo ed esclusivamente i folles e mai i divisionali
inferiori potrebbe indurre ad ipotizzare che le monete
riconiate avessero un valore maggiore, cioé godesse-
ro di un grade maggiore di fiducia, il tutto giustificato
da una economia di guerra.

Da sottovalutare, poi, & il fatto che per |'esercito
imperiale impegnato sul fronte persiano dovette esse-
re un notevole disagio logistico la momentanea perdi-
ta dell’ Egitto, tradizionale granaio dell’Impero (13). In
una simile situazione, al governo bizantino non resta-
va che acquistare grano dall’altra provincia granaria,
la Sicilia, e principalmente dalla provincia di Enna, pa-
gando con emissioni straordinarie le forniture. Questa
congettura, infatti, darebbe una ragione alla eccezio-
nale presenza di numerario dell’epoca di Eraclio |13 do-
ve, nella calma militare dell’isola, sarebbe impossibile
spiegarlo in altro modo.

Un stacco netto rispetto alla situazione storica
precedente & costituito dalla presenza di Costante I
(641- 668) a Siracusa dal 663. Il trasferimento della
sede imperiale era una prova della sempre maggiore
importanza strategica del Ducato di Sicilia e dei pos-
sedimenti italiani dell'lmpero. Soprattutto la Sicilia,
dopo la perdita definitiva dell’ Egitto, dovette rivestire
un‘importanza non solo militare ma anche economi-
ca di primo piano, a causa della produzione granaria
(14). Il kastron di Enna dovette essere in quel tempo
uno dei territori maggiormente investiti della respon-
sabilitd di approvvigionamento di cereali.

Qltre queste considerazioni, non & da trascurare
la circostanze che la Sicilia, dopo aver goduto di se-
coli di totale pace dalla fine della guerra contro i goti,
dimostro la sua vulnerabilitd nel 652, in occasione
della prima incursione musulmana (15).

Di piu difficile apprezzamento, ma certo di non
minore importanza, furono anche i calcoli diplomatici
nei confronti del papato di Roma, preoccupato dalla
presenza dei Longobardi in Italia e sempre desiderdso
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di protezione da parte dell’'Imperatore dei Romei. Uno
spostamento dell’asse dell'Impero verso occidente
serviva a rassicurare il Papa e a garantire la sicurezza
dei territori italiani, da troppo tempo quasi lasciati a
se stessi. Da non dimenticare, infatti, & che Costante
I, nel lungo viaggio verso la Sicilia, si fermo in Apulia
per dirigere personalmente la guerra contro i Longo-
bardi. La sola presenza dell'lmperatore in Sicilia servi
a triplicare le forze militari. La chiusura della zecca di
Catania ci informa che probabilmente tutta I'ammini-
strazione faceva ormai capo a Siracusa.

Per tutta questa somma di considerazione, unita-
mente alla sempre maggiore difficolta per coprire il
fabbisogno della Sicilia di moneta aurea da parte delle
zecche italiane, e di grossi nominali di bronzo delle
zecche orientali, in seguito al decadere dei commerci
su scala mediterranea, causa la presenza sempre
maggiore di flottiglie arabe che praticavano la pirate-
ria, Costante Il fu spinto ad abilitare la zecca di Sira-
cusa al conio di numerario in oro e in bronzo. Del re-
sto, I'aumento del numero dei militi, che ricevevano
il soldo in moneta aurea, richiedeva di per sé |'au-
mento di volume delle coniazioni. Significativamente,
la coniazione di monete auree a Siracusa segno il de-
cadere della zecca di Ravenna, che anteriormente do-
veva procedere alle esigenze di tutta |'ltalia bizantina.
Alla fine del VIl secolo le emissioni in oro siracusane
eguagliavano in volume quelle della zecca di Costan-
tinopoli {16). Tutte queste considerazioni, poi, trova-
no puntuale conferma nella presenza di numerario
battuto sotto Costante Il nella Sicilia orientale: 1 follis
da Costantinopoli e 3 mezzi folles da Cartagine, pro-
babilmente giunti ad Enna prima del 663; 20 folles,
1 mezzo follis e 3 decanummi, battuti a Siracusa,
presenti nella Collezione Alessi; 2 mezzi folles da Car-
tagine ed 1 follis da Siracusa nel Medagliere di
Messina.

Analoga situazione si ha in Sicilia durante il re-
gno di Costantino IV (668-685), anche se |'uccisione
di Costante Il ed il ritorno della sede imperiale a Co-
stantinopoli segna il ritorno della priorita accordata
dall’Impero alle sue provincie orientali. Nella Collezio-
ne Alessi sono presenti 8 folles battuti a Siracusa in
questo periodo, mentre nel Medagliere messinese se
ne contano 3.
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| 2 folles siracusani, invece, uniche monete del
regno di Giustiniano Il {I regno: 685-695; Il regno:
705-711) presenti nella Collezione Alessi, ed il follis
del Medagliere di Messina testimoniano della contra-
zione di emissioni avvenuta nella zecca di Siracusa,
forse a causa della creazione del Tema di Sicilia,
comprendente il Ducato di Calabria ed altri territori,
tra il 692 ed il 695 circa (17). |l sistema tematico ba-
sato sul pagamento in natura del soldo militare agli
stratiotai, i cavalieri catafratti bizantini, mercé I'asse-
gnazione di lotti di terreno, comportd infatti una ridu-
zione degli oneri economici dello Stato, che poté di-
minuire il volume delle sue emissioni (18). Questa
mancanza di circolante assunse sempre maggiori di-
mensioni durante i regni dei successori di Giustiniano
Il, guando sempre piu difficile dovette farsi il reperire
monete gia in circolazione da decenni.

Sia nella Collezione Alessi che nel Medagliere di
Messina si denuncia il vuoto di numeraric per quanto
riguarda i regni di Leonzio (695-698), Tiberic Il
(698-705), Giustiniano Il (Il regno: 705-711), Filippi-
co (711-713), Anastasio Il (713-7156), Teodosio I
(715-717), Leone Il (717-741), anche se la zecca di
Siracusa, in effetti, continud a battere, seppure in to-
no minore, durante questo lasso di tempo. Anche i
dati del Guzzetta, con le 3 monete di Tiberio I, quella
di Teodosio lll e le 3 di Leone Ill, confermano questo
calo di coniazioni in un periodo di ben 46 anni circa.

La mancanza di monetazione, o meglio il regres-
so guantitativo di emissioni da parte della zecca di Si-
racusa, si traduce in un incremento durante il regno
di Costantino V (741-775), causato dalla chiusura di
tutte le zecche in ltalia, col conseguente ruolo di Sira-
cusa come zecca emittente per tutti i domini imperiali
in occidente. A testimonianza di cid sono presenti nel
Medagliere di Messina ben 14 folles di zecca siracu-
sana coniati sotto questo imperatore, mentre il Guz-
zetta sotto Costantino V registra 65 monete. La non
ricca presenza di numerario nella Collezione Alessi,
invece, che conserva solo 6 folles, pud essere spie-
gata da considerazioni strategiche che dovevano ren-
dere pil importanti, e quindi occupate da un maggior
numero di truppe. le localita costiere, minacciate dal-
le scorrerie saracene, in confronto con |'interno relati-
vamente piu sicuro.



Del regno di Irene (797-802), dopo il vuoto ri-
scontrato per i regni di Leone IV (775-780) e Costan-
tino VI (780-797), & presente nella Collezione Alessi
un solido aureo di zecca costantinopolitana. |l fatto
che non sia stato battuto a Siracusa, come era lecito
attendersi vista la prassi bizantina di creare aree di cir-
colazione chiuse ed autosufficienti, si ricollega al fe-
nomeno della contrazione di emissione di moneta da
parte della zecca di Siracusa, gia presente durante il
regno di Costantino VI (19).

| 3 folles da Siracusa ed uno da Costantinopoli di
Niceforo | (802-811) ed i sette di Leone V {813-820)
presenti nella Collezione Alessi ed i 3 folles di Nicefo-
ro | ed i due di Leone V, tutti di zecca siracusana, del
Medagliere di Messina sono, invece, il segno di una
certa normalizzazione nella Sicilia ed anche di una re-
golarita ed uniformita di emissioni.

La situazione muta in maniera radicale negli ulti-
mi anni di regno di Michele Il (820-829) in seguito al-
la rivolta del turmarca (20) Eufemio, capo di una flot-
ta destinata a proteggere la costa dagli Arabi; truppe
musulmane si impossessarono di Mazara nell’'827
(21). Da guesta prima testa di ponte gli Arabi intra-
presero la conquista di tutta l'isola, dando origine ad
una guerra che vide contese parecchie volte citta e
fortezze siciliane. Le operazioni, come gia detto, furo-
no molto lunghe, ma gia nell’831 gli Arabi poterono
assicurarsi il possesso di Palermo e nell’'843 di
Messina.

In questa fase della guerra, molto importante do-
vette essere la fortezza di Enna, crocevia della Sicilia
orientale. Sono testimonianza di questo ruolo premi-
nente, infatti, le monete presenti nella Collezione
Alessi: sotto Michele Il (820-829) si contano 12 fol-
les da Siracusa.

La situazione dovette toccare il suo acme duran-
te il regno di Teofilo (829-842), di cui sono presenti
ad Enna 23 folles da Siracusa. Nell’'858/59, in segui-
to a tradimento, cadde in mano araba la citta ed il ter-
ritorio ennese, pregiudicando la sicurezza di tutti i re-
stanti domini bizantini nell’isola. Anche questo avve-
nimento viene registrato dalle monete: i 3 folles del
regno di Michele Il (842-867) della Collezione Alessi

dovettero essere gli ultimi portati da soldati bizantini
nel kastron.

Analoga & la situazione nel Medagliere messine-
se: i 4 folles di Michele Il il solido ed i 5 folles di Teofi-
lo, i 4 folles di Michele Ill ed il semisse di Basilio |
(867-886) testimoniano una situazione di crescente
impegno militare. La conquista di Messina, comun-
gue, non segno la fine dei combattimenti nella provin-
cia, dal momento che in mano bizantina restavano
molte piazzeforti.

Nel regno del successore di Michele Ill, Basilio |,
a causa della caduta della cittad di Siracusa nell’878
in mano araba, cessarono le emissioni di monete bi-
zantine nell’isola. Questo stato di precarieta e di con-
fusione & origine della mancanza di esemplari per il
periodo di questo imperatore nella Collezione Alessi e
della sola moneta registrata dal Guzzetta (22).

Anche se la zecca di Siracusa cesso di battere
moneta, non venne a cessare la circolazione di mone-
ta bizantina nella Sicilia. Anzi, la presenza nella Colle-
zioni Alessi di 8 folles di Leone VI (886-912), sette da
Costantinopoli ed uno da una zecca italiana non iden-
tificata, il follis di Costantinopoli di Costantino VIl e
Romano | (913-959), il follis di Niceforo Il (963-969),
i 7 folles di classe A, uno di classe B, dodici di classe
C ed uno di classe D, e la presenza nel Medagliere di
Messina di 10 folles di Leone VI, otto di Romano [, 2
folles anonimi di classe A, nove di classe C, uno di
classe F ed uno di classe K attestano gli stretti rappor-
ti con il tema di Calabria e I'immissione di circolante
da parte delle residue fortezze bizantine situate nella
provincia di Messina: Taormina, caduta nel 902/03,
e Rometta, perduta nel 965.

Pit complicati, infine, dovettero essere i rapporti
economici che portarono in Sicilia le restanti tre mo-
nete della Collezione Alessi: 1 follis di Romano IV
(1068- 1071), 1 follis di classe |, datato all’epoca di
Niceforo Ill (1078-1081) ed 1 follis emesso a nome
dello stesso imperatore, segno, comungue, dei con-
tatti commerciali e culturali avvenuti tra i domini nor-
manni e I'lmpero costantinopolitano (23).

Daniele Castrizio
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Diodore di Agirio, nellintrodurre il racconto del-
I"assedio e della distruzione di Mozia, fa menzione di
una strada di collegamento tra la citta fenicia e la co-
sta antistante: ... 06ov sTerny xeLgoTOLNTOY PEQOUSALY
eml Tov T Luxehlas avywahdr ... e afferma che questa
fu distrutta dagli abitanti di Mozia in prossimita del-
I‘arrivo dell’esercito dionigiano: ... ws uy Teosodous
)Exmev xar' avT@r ol mohépoe ... (1). Nessuna preci-
sa indicazione fornisce lo storico a proposito del sito
cui la strada conduceva, limitandosi a definirlo ror
s Lixehias avywalov, ed & difficile stabilire se la rot-
tura operata dai moziesi corrisponde alla lacuna che
0ggi siriscontra a partire da 550 mt. dalla spiaggia di
Birgi; sembra tuttavia verosimile che il tratto pil vici-
no alla costa siciliana apparisse agli isolani come il piu
vulnerabile e pericoloso. In altri punti il percorso del-
I'antica carreggiata si presenta assai rovinato e cid
pud indurre a pensare che |'opera di distruzione non
sia stata completata per mancanza di tempo in pros-
simita dell'attacco di Dionigi di Siracusa.

Perdutasi la memoria storica della citta fenicia, la
prima menzione della strada si incontra in un docu-
mento del Collegio Massimo dei Gesuiti di Palermo,
datatc 1605. L'isola doveva versare in uno stato di
totale abbandono, «tutta pietrosa, senza acqua», col-
tivata solo in parte ed utilizzata come pascolo: «. la
bestiame ci anda per un molo antico fatto di pietra al-
ba et arena lungo da circa uno miglio e menzo e largo
otto passi, l'inverno la detta bestiame vi passa con
periculo...» (2) (fig. 1).

Ritorna menzione della strada in alcuni autori
dell’Ottocento come I'ammiraglio W.H. Smith, il qua-
le cita «the famous causeway» a proposito di alcuni
reperti rinvenuti nelle vicinanze (3). Quindi nel rappor-

Fig. 1 - Veduta aerea della strada nello Stagnone

to redatto dal geologo francese M. Gory per conto del
De Luynes, dopo una breve descrizione dei bastioni
di Porta Nord, si legge: «... tout juste en face, una
espece de chaussée recoverte seulement par quel-
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ques centimetres d’eau et par la quelle, en temps cal-
me, on communique avec la terre. Un homme a che-
val y passait a U moment je mesurais ces ruines...»
(4). Lo stesso De Luynes, inoltre, riferisce di una mis-
siva tra dotti amici siciliani che gli fornivano notizie
dell'isola, in cui si legge: «... on voit encore l'isthme
couvert de deux palmes d’eau tout au plus, qui reu-
nissait cette ville a la rive la plus voisine, entre Marsa-
la et Trapani, ou devoit s’etendre son territoire ...»
(5).

Il topografo tedesco G. Schubring accenna alla
strada in due passi del proprio saggio dedicato a Mo-
zia e Lilibeo, sia nel contesto del racconto dell’asse-
dio dionigiano, che nell’enumerare le rovine che a
quel tempo erano visibili: «... prima di tutto il vecchio
molo che unisce I'isola alla terraferma e che non si
eleva al di sopra dello specchio d’acqua; non si nota-
no pietre o blocchi che sarebbero ancora visibili in al-
cuni punti, ma é un ponte di terra sottomarino, ma
cosl pronunciato, dappertutto egualmente largo ed
ininterrotto, che ancora oggi gli abitanti di S. Panta-
leo, estate ed inverno, con i loro carri trainati da muli
raggiungono la terraferma su questo terrapieno» (6).

Dalle fonti enumerate si evince che |I'aspetto del-
la strada ebbe a subire notevoli variazioni nel corso
dei secoli: se, infatti, ai primi del ‘600 il «<molo» appa-
re ben visibile nella sua struttura di pietre calcaree e
sabbia, misurabile in ampiezza e lunghezza, e rico-
perto d'acqua soltanto nella stagione invernale, nelle
memorie degli scrittori dell’ ‘800 viene descritto co-
me un istmo o terrapieno ricoperto d'acqua - da qual-
che centimetro a due palmi - del quale non & pil visi-
bile I"originaria struttura di blocchi a causa della mel-
ma e della sabbia accumulatesi sul fondo della
laguna.

La strada fu per la prima volta esaminata con
una certa accuratezza da J. Whitaker in occasione
degli scavi presso la Porta Nord. Non si trattd tuttavia
di un rilevamento vero e proprio, ma di un semplice
resoconto di cid che Whitaker poteva osservare per-
correndola a piedi o costeggiandola con una piccola
imbarcazione a fondo piatto (7).

La missione britannica guidata dal prof. Isserlin e
da J. Du Plat Taylor condusse a termine un rileva-
mento completo delle strutture sommerse ed esegui
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dei sondaggi del fondo marino in prossimita dell’argi-
ne fino a due metri di profondita (8). Fu anzitutto indi-
viduato il moderno sentiero segnato dai carri che solo
in parte si sovrappone all’argine antico, e in prossimi-
ta sia della spiaggia di Mozia che di Birgi, diventa I'u-
nico percorso praticabile (fig. 2). Esso & stato ininter-
rottamente utilizzato in epoca moderna fino a qualche
anno addietro dai carri e dal bestiame che, durante il
periodo della vendemmia, facevano la spola tra I'isola
e la costa antistante, e ci & noto dalle fonti a partire
dal documento gesuitico gia citato.

L'argine antico corre direttamente da Porta
Nord, proseguendo l'arteria che conduceva verso
I"interno dell’isola, con un percorso pressocché retti-
lineo di circa 1700 mt. La sua struttura & costituita da
una base di pietre sparse appuntite, larga finoa 12,5
mt., ricoperta da una pavimentazione a lastre piatte
ed irregolari, ampia circa 7 mt. nei punti in cui la mo-
derna carreggiata non ha depauperato il fondo stra-
dale antico, correndo parallela ad esso. Un tratto pit
ampio e piu solidamente costruito, individuato a circa
560 mt. a nord della spiaggia di Mozia, & stato inter-
pretato come luogo di sosta o fondazione di una co-
struzione leggera. Presso la spiaggia moziese, a ri-
dosso del lato Ovest dell’argine, & stato inoltre messo
in luce un porticciolo per piccole imbarcazioni costi-
tuito da due banchine, di cui una si addossava all’ar-
gine stesso, |'altra ad una scogliera naturale, come
spesso accade nei porti fenici (9). Nel tratto di mare
prospiciente il promontorio di Birgi, a circa 100 mt.
dalla sua punta meridionale, poco distante dal punto
in cui presumibilmente |'argine antico doveva con-
giungersi alla terraferma, sono state individuate strut-
ture sommerse pertinenti ad un porticciolo per picco-
le imbarcazioni (10). La presenza di due approdi alle
estremitad della strada sembra indizio di un traffico
continuo non solo di carri e di pedoni, ma anche di
piccole imbarcazioni che facevano la spola tra I'una
e |'altra sponda.

Nei punti in cui si conserva |'originaria pavimen-
tazione della strada, si & potuto constatare che que-
sta si trova a circa 30 cm. sotto il pelo dell’acqua, ma
in condizioni metereologiche particolari il livello si in-
nalza fino a 60 cm. (11). Da questi dati e da altre o0s-
servazioni registrate durante gli scavi si & dedotto che
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Fig. 2 - Rilievo da Isserlin 1974.

il livello del mare rispetto all’epoca antica si & innalza-
to di almeno 50 cm., probabilmente a causa dell’ac-
cumulo di detriti melmosi e sabbia sul fondo della la-
guna (12). D'altra parte mal si comprenderebbe la
funzionalita di una strada sommersa, né Diodoro ac-
cenna a questo particolare che, se noto, sarebbe sta-
to probabilmente menzionato perché insolito.
Secondo l'interpretazione corrente, per gquanto
riguarda funzione e cronologia, la strada era un tran-
sito costruito dagli abitanti di Mozia intorno alla meta
del VI sec., quando in un‘importante fase di sistema-
zione edilizia e di fortificazione urbana, fu abbando-
nata la necropoli arcaica ad incinerazione {13). Allora
i moziesi si diressero verso i pill ampi spazi della costa
antistante, nell’odierna localita di Birgi, sia per esten-
dere |'area destinata alle sepolture, che per facilitare
i contatti pacifici e militari con le popolazioni limitrofe
(14). Da recenti studi e ricerche archeologiche, tutta-
via, va emergendo |'ipotesi che il sito di Birgi sia da
considerare non soltanto in rapporto ad una necropoli
utilizzata dai moziesi, ma anche ad un abitato che,
seppure nell‘orbita della vicinissima Mozia, abbia go-
duto di una certa autonomia tant’e che fu frequentato
dai primi VI fino al lll sec. a.C., in una fase cronologi-
ca, ciog, non strettamente legata alle vicende stori-
che della colonia fenicia (15). Sull’isola, d'altra parte,
sono state rinvenute diverse sepolture ad inumazio-
ne, databili tra la seconda meta del VI ed il IV sec.,
che fanno supporre |'esistenza di un‘ampia area cimi-

teriale nella zona periferica intorno alle mura che po-
trebbe aver sostituito, in parte o del tutto, la necropoli
ad incinerazione (16). Di conseguenza il collegamen-
to di Mozia con la terraferma non puo intendersi sol-
tanto come un transito sorto per uso funerario, ma
anzitutto come via di comunicazione dei Moziesi con
le contrade piu vaste e fertili della costa antistante.
Inoltre la strada pud avere svolto una funzione difen-
siva, dato che essa tagliava in due la parte N dello
Stagnone, che era il porto di Mozia (17), e costituiva
una sorta di argine che chiudeva ad O il braccio di
mare tra |'isola e la terraferma. Essa potrebbe essere
stata costruita entro la prima meta del VI sec., epoca
alla quale risalgono i pit antichi reperti dai corredi
tombali e I'epigrafe in greco arcaico con caratteri al-
fabetici selinuntini dalla necropoli di Birgi (18). Par-
zialmente distrutta, come sembra, in occasione del-
I"assedio dionigiano del 397 a.C., essa non fu mai pit
costruita. Cid non contrasta con il quadro storico ge-
nerale che va emergendo dagli scavi di Mozia. Nel
corso del VI sec., si colloca infatti I’erezione di impor-
tanti edifici pubblici presso il suo punto di avvio, intor-
no alla Porta Nord; una fase di costruzione della cinta
muraria; la ristrutturazione del tofet (19). Sembra ve-
rosimile che in questo periodo, caratterizzato da rior-
dinamento interno della citta e da un notevole benes-
sere economico, denunciato dalla quantitd e dalla
qualita delle importazioni, sia sorto anche un nuovo
interesse verso |'«entroterran (20).
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La fase di vita post-dionigiana, invece, pur es-
sendo presente a Mozia in tutte le zone indagate,
sembra di spoliazione e di riutilizzo precario e parziale
di strutture urbane preesistenti; muta il tenore di
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